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Introduccion

Los sistemas de evaluacién del desempenio
deben transformarse para evolucionar y cumplir
con los objetivos para los que han sido creados.
En México, en el dmbito subnacional, la estrategia
Evaliua Jalisco impulsada por la Secretaria
de Planeacion y Participacion Ciudadana
(SPPC) se ha consolidado como vanguardia en
diversos tépicos, asi lo evidencian los varios
reconocimientos a los que ha sido acreedora por
distintas instancias internacionales y nacionales.

Es en este orden de ideas que se ha
desarrollado la presente Guia para valorar los
informes de evaluaciones en el sector publico,
“a fin de proporcionar una herramienta para
mejorar la practica, fomentar la formacién y
generacion de capacidades para el monitoreo
y la evaluacién de programas de los servidores
publicos” (SPPC, 2024: 6).

Son los propdsitos de la guia en particular:
generar un instrumento de consulta para el
sector publico; describir y estandarizar los pasos
a realizar para la valoracién de informes, y
estandarizar las categorias de valoracion para
informes de evaluaciéon, en el contexto de la
estrategia Evalua Jalisco.

Se partié de considerar que el informe
final de una evaluacién es el producto mas
importante del proceso de evaluacion, porque:
es el resultado concreto del mismo, evidencia las
caracteristicas y calidad con que fue realizada
la evaluacién, pero sobre todo porque es a
partir de él, especificamente de sus hallazgos
y conclusiones, de donde se desprenderdn las
respectivas agendas de mejora, que permitirdn
realizar los compromisos de mejora para las
intervenciones publicas.

. el informe permite a los lectores
identificar la relacion de las preguntas
con los hallazgos y conectarlos de

manera légica con las conclusiones, en
las que se sefialan, de forma equilibrada,
las fortalezas y dreas de oportunidad de
la politica o el programa evaluado que
derivan en recomendaciones prdcticas
y factibles sobre los temas y tipos de
decisiones a considerar para promover la
consecucion de los objetivos del programa
o politica. (CONEVAL, 2022: 72)

Esta guia estd dirigida a los gestores de
evaluacién en las diferentes dependencias u
organismos de diversos admbitos, sin excluir a
cualquier otro tipo de publico interesado en la
materia: comunidad evaluadora, academia,
sociedad civil, entre otros.

El documento aborda en un primer capitulo
el marco normativo que le da sustento legal,
para posteriormente hacer una presentaciéon
de consideraciones conceptuales. En un
tercer capitulo se explicita la metodologia del
procedimiento especifico que dio origen a la guia:
el procedimiento de revision, retroalimentaciony
valoraciéon de informes de evaluacién (preliminar
y final), asi como el modelo de valoracién
(criterios, rubros y escalas de calificaciéon). El
cuarto capitulo contiene las conclusiones. Por
ultimo, se presentan bibliografia y anexos.

T
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Marco normativo

En esta seccidon se aborda el marco normativo
de manera descendente, de lo internacional
a lo local, comenzando por los Objetivos de
Desarrollo Sostenible (ODS), impulsados por la
Organizacién de las Naciones Unidas (ONU), los
cuales:

... constituyen un llamamiento universal
a la accién para poner fin a la pobreza,
proteger el planeta y mejorar las vidas
y las perspectivas de las personas
en todo el mundo. En 2015, todos los
Estados Miembros de las Naciones Unidas
aprobaron 17 Objetivos como parte
de la Agenda 2030 para el Desarrollo
Sostenible, en la cual se establece un plan
para alcanzar los Objetivos en 15 anos.
(ONU:2024)

Los ODS, de manera particular, indican: “La
Agenda 2030 ha definido como uno de los retos
importantes lograr que los ODS sean asumidos
como compromisos no soélo por los gobiernos
nacionales, sino por las autoridades locales, las
empresas y, de manera crucial, por la sociedad
en general, especialmente la sociedad civil
organizada” (ONU, 2024).

Con base en lo anterior, “la efectividad y
eficiencia de las acciones de desarrollo requiere
generar, procesar y analizar informacién sobre
la realizacién de las actividades y los cambios
operados atribuibles a las intervenciones. Por
esta razon, debe contarse con formas o métodos
para asegurar que las actividades evaluativas
se integren en el modelo de operacién de la
organizacion” (ONU, 2024).

En el contexto nacional, la Carta Magna de
México indica en su articulo 26 que:

El Estado organizard un sistema de
planeacién democrdtica del desarrollo
nacional que imprima solidez, dinamismo,
competitividad, permanencia y equidad
al crecimiento de la economia para la
independencia y la democratizacién
politica, social y cultural de la naciéon (...)
Habrd un plan nacional de desarrollo al
que se sujetardn obligatoriamente los
programas de la Administracién Publica
Federal. La ley facultard al Ejecutivo
para que establezca los procedimientos
de participacién y consulta popular
en el sistema nacional de planeacién
democratica, y los criterios para la
formulaciéon, instrumentacion, control y
evaluacion del plan y los programas de
desarrollo. (CPEUM, 2024)

Ademads de lo anterior, en la misma Ley,
pero en el articulo 134, se argumenta que:
“Los resultados del ejercicio de los recursos
econdmicos serdn evaluados por las instancias
técnicas que establezcan respectivamente las
entidades federativas, con el objeto de propiciar
que se asigneny ejerzan conforme a los objetivos
para los que fueron definidos” (CPEUM, 2024).

Dentro del mismo contexto nacional,
aunque ya en un orden Federal, existe la Ley
de Planeacién, que en su articulo ? indica: “Las
dependencias y entidades de la Administracion
Publica Federal deberdn planear y conducir
sus actividades con perspectiva intercultural
y de género y con sujeciéon a los objetivos y
prioridades de la planeacién nacional de
desarrollo, a fin de cumplir con la obligaciéon del
Estado de garantizar que éste sea equitativo,
incluyente, integral, sustentable y sostenible”
(Ley de planeacion, 2023).
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Dentro del orden estatal, la Constituciéon

Politica del Estado de Jalisco indica al respecto,

en su articulo 15:

Los 6rganos del poder publico del Estado
proveerdn las condiciones para el ejercicio
pleno de la libertad de los individuos
y grupos que integran la sociedad y
propiciardn su participacion en la vida
social, econdmica, politica y cultural de
la entidad. Para ello: (...)

VI. Las autoridades estatales y
municipales organizardn el sistema
estatal de planeacion para que, mediante
el fommento del desarrollo sustentable
y una justa distribucion del ingreso y la
riqueza,se permitaalaspersonasy grupos
sociales el ejercicio de sus derechos,
cuya seguridad y bienestar protege
esta Constitucion. La ley establecerd los
criterios para la instrumentacién, control
y evaluacién del plan y los programas de
manera objetiva, con base en indicadores
que la doten de confiabilidad. (CPEJ:2024)

Aunado a lo anterior, encontramos que

particularmente para la Secretaria de

Planeacion y Participacion Ciudadana, la Ley
Orgdnica del Poder Ejecutivo del Estado de
Jalisco, en su articulo 29, establece las siguientes
facultades:

I

II.

Proyectar y coordinar la planeaciéon y
participacion;

Fortalecer el desarrollo, la inclusiéon y
cohesion social en el Estado, de forma
coordinada con las dependencias
competentes en la materia, mediante
la implementacion de planes y
programas de conformidad con las
siguientes politicas publicas:

a. Combate a la pobreza;

b. Atencién especifica para cubrir
las necesidades de los sectores
sociales vulnerables;

c. Atencién a los derechos de la
nifiez, de la juventud, de los

IIT.

IV.

VL

VIL

VIIIL

IX

adultos mayores y las personas
con discapacidad, e impulsar la
participacion ciudadana, y;

d. Promover la cultura de paz.

Disefiar, ejecutar y supervisar el Plan
de Acceso a la Informacién del Estado,
de conformidad a la ley en la materia;

Coordinar la formulacién, control
y evaluacion del plan estatal de
desarrollo correspondiente, de acuerdo
a los lineamientos senalados en el Plan
Nacional de Desarrollo;

Coadyuvar, a peticion expresa por los
ayuntamientos, en el disetio del Planes
Municipales de Desarrollo;

Disefar, ejecutar, supervisar, y evaluar
los programas de participaciéon
ciudadana, gobernanza y cultura de
la paz del Estado;

Coordinar y determinar el disetio y la
aplicacion de la medicién y evaluacion
de las politicas publicas del Estado;

Coordinar los trabajos que, en las
etapas de planeacién, evaluacion,
diagndstico e informacién, corresponda
realizar al érgano de planeacion
correspondiente, y procurar la
compatibilidad y coordinacién que
en la materia llevan a cabo tanto la
federaciéon como los municipios, asi
como la participaciéon ciudadana en
cada componente del trabajo del
Consejo;

Coordinar la evaluacién que permita
conocer los resultados de la aplicacion
de los recursos publicos estatales y
municipales, asi como concretar con
las dependencias y entidades publicas
estatales estrategias de planeaciéon
y de participacién ciudadana en
términos de las leyes aplicables;

Promover dentro de la instancia
encargada de planeacién para el
desarrollo del estado, estrategias



XI.

XII.

XIII.

XIV.

XV.

XVIL

XVIIL

y acuerdos de cooperacion y
colaboracion entre el sector publicoy el
sector social y privado, con la finalidad
de regenerar el desarrollo econémicoy
social a través de la cultura de la paz;

Coordinar el funcionamiento de los
Consejos sectoriales y regionales, asi
como de grupos de trabajo, que actuen
como instancias auxiliares del Consejo
de Participacion y Planeacién para el
Desarrollo del Estado;

Proponer al Titular del Poder Ejecutivo
las principales directrices de acciones
estratégicas en torno a los asuntos de
planeacidén, desarrollo y participacion
ciudadana relevantes en la entidad;

Promover, apoyar, y gestionar la
cultura de la paz en los municipios del
Estado, y propiciar la busqueda de una
resolucion alternativa de conflictos;

Promover, apoyar, gestionar, coordinar
y realizar estudios, investigaciones
y actividades formativas sobre
participacion ciudadanay gobernanza
en el dmbito municipal, asi como
coadyuvar y gestionar la formacién
y capacitacién de gobernantes,
funcionarios y ciudadanos en
participacién ciudadana, gobernanza
y cultura de la paz;

Planear, disenar, aplicar y evaluar
las politicas publicas relativas a la
participacién ciudadana del Estado,
en coordinacion con la Federacion y
los Municipios, asi como asesorar y
capacitar a las instituciones en materia
de cultura de la paz y participaciéon
ciudadana;

Coordinar y dar seguimiento a los
asuntos relativos a los consejos de
participacion ciudadana,

Disefiar y ejecutar las politicas
publicas que incentiven la participacion
ciudadanay gobernanza del Estado, asi
como determinar el diserio y aplicacion

XVIIL

XIX.

XX.

XXI.

XXII.

MARCO NORMATIVO

de las metodologias y criterios de
evaluacion, medicion y cumplimiento
de la politica de participacion;

Promover, apoyar y gestionar la
participacién ciudadana y de los
organismos de la sociedad civil en la
elaboracion, ejecucion y evaluacion de
politicas sociales de desarrollo;

Coordinar la politica evaluativa de
planes, programas, accionesy servicios,
asi como agendas del gobierno de
Jalisco, se sometan a mecanismos
de coordinacién intergubernamental
como la Red de Unidades Internas
de Monitoreo y Evaluacién en las
dependencias y entidades;

Coordinar, evaluar y establecer
normas de planes, politicas, programas
y servicios, asi como agendas
publicas, con la finalidad de que las
dependencias y entidades publicas
ejecuten mecanismos de participacion
ciudadana directa, a través de los
cuales se evallle su cobertura, calidad,
gestién, resultados e impacto, los
cuales deberdn evaluarse de manera
peridédica para que en caso en que No
cumplan los objetivos planteados, se
adecuen, modifiquen o suspendan total
o parcialmente evitando duplicidades;

Evaluar de manera periddica y
sistematica el desarrollo e impacto
socioecondémico que produzcan los
programas y acciones que deriven
del Sistema Estatal de Planeacion
Participativa del Desarrollo, emitir la
convocatoria correspondiente para la
eleccion de los integrantes del Consejo
de Participacion y Planeaciéon para el
Desarrollo del Estado, y en su caso el
Consejo de Participacion Ciudadana;

Administrar el presupuesto que
se destine para la ejecuciéon de los
mecanismos de participacion
ciudadana;
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XXIII. Analizar las propuestas de creacion,
modificacion, o extincién de regiones
dentro del Estado, asi como proponer
su creacion, modificacién, o extincion;

XXIV. Colaborar con las Coordinaciones
Generales Estratégicas de desarrollo
social, de crecimiento y desarrollo
econdmico, gestiéon del territorio, y de
seguridad, en la elaboracién y eva-
luacién del Plan Sectorial de Desarrollo
y Gobernanza Correspondiente;

XXV. Las demds que le otorguen otras

disposiciones legales o reglamentarias.

En esta légica de ideas, también resulta
pertinente considerar las atribuciones
normativas de la Direcciéon General de Planeacion
y Evaluacién Participativa establecidas en
el Reglamento Interno de la Secretaria de
Planeacién y Participacion Ciudadana del
Estado de Jalisco, articulo 15.

La Direcciéon General de Planeacién y
Evaluacién Participativa serd la encargada
de dirigir y coordinar el Sistema Estatal de
Planeacién Participativa del Estado, asi como
las estrategias de monitoreo y evaluacion de
resultados para el Desarrollo del Estado, en los
términos de la legislaciéon aplicable, a la cual le
corresponderdn las siguientes atribuciones:

I Coordinar la integraciéon, actualizacion
o sustitucién del Plan Estatal, los planes
y programas que de éste deriven,
considerando la participacién de las
dependencias y entidades del Poder
Ejecutivo;

II. Promover la participacion de la
sociedad, las autoridades municipalesy
las dependencias y entidades del Poder
Ejecutivo, de los Poderes Legislativo
Judicial, asi como los Organismos
Auténomos en la integraciéon del Plan
Estatal;

III.  Asesorar y coadyuvar en los procesos
de planeacién regional y municipal,
en colaboracién con los gobiernos

IvV.

VL

VIL

VIIIL

X

municipales, asi como con la Direcciéon
General de Participacién Ciudadana
de la Secretariaq;

Proponer en el marco del Plan Estatal,
acuerdos y convenios de colaboracién,
coordinacién y concentracion entre
los tres niveles de gobierno y sociedad,
asi como con instancias técnicas
nacionales e internacionales, para el
cumplimiento de sus objetivos;

Promover e impulsar, mediante
estrategias concertadas,
principalmente con instituciones
de educacién superior y centros
de investigacion, el desarrollo de
investigaciones, encaminadas a
actualizar y aplicar metodologias y
técnicas modernas en todas las etapas
y dmbitos del proceso de planeacién,
seguimiento y valoracién para el
desarrollo, asi como la instrumentacion
de programas gubernamentales
orientados al desarrollo integral y
sustentable de la entidad;

Supervisar y coordinar las actividades
que se realicen dentro del COPPLADE
y los consejos sectoriales, y coadyuvar
en el caso de los consejos regionales;

Coordinar, operar y administrar el
sistema de evaluacién, seguimiento e
informacion de programas y politicas
publicas;

Establecer las metodologias para el
disetio, seguimiento y evaluacion del
Plan Estatal, asi como los planes y
programas que de él se deriven;

Monitorear y evaluar los avances sobre
el cumplimiento de los objetivos del
Plan Estatal, asi como los programas
que se deriven en coordinacién con las
dependencias correspondientes;

Establecer la metodologia y los
lineamientos para la aplicaciéon
de estudios de opinidén, encuestas,
investigaciones o evaluaciones,



necesarios en el marco de la
“Estrategia de Planeaciéon, Monitoreo y
Evaluacién”, establecida en la Ley; asi
como la emision y difusién de informes,
recomendaciones y propuestas de
monitoreo y evaluacién, internas y
externas, que se generen a partir de los
trabajos de evaluacion y seguimiento;

XI. Facilitar los mecanismos y las
herramientas para que
Dependencias y Entidades
responsables de planes, politicas y
programas publicos, implementen
las recomendaciones emanadas del

las

monitoreo y las evaluaciones, a fin de
mejorar los resultados;

XII. Coordinar la elaboracién del informe
anual del Ejecutivo Estatal, asi como
establecer la metodologia para su
generacion;

XIII. Certificar constancias y documentos
existentes en los archivos de su

respectiva Direccion;

XIV. Promover la realizacion y participar
en foros nacionales e internacionales
que generen conocimientos en materia
de planeacién, monitoreo y evaluaciéon

para el desarrollo estatal;

XV.  Proponer la celebracién de convenios
de colaboracion técnica en materia
de planeaciéon, monitoreo y evaluacion
para el desarrollo estatal; y,

XVI. Lasdemdsprevistasenlanormatividad
aplicable, en este ordenamiento y las

delegadas por el Secretario.

En el mismo reglamento, en su articulo 17,
establece los sistemas de seguimiento y monitoreo:

La Direccion de Monitoreo Abierto del
Desarrollo es la encargada de generar
un sistema de seguimiento que incluya
mecanismos y herramientas de monitoreo
del Plan Estatal, asi como de los
programas y planes que se desprendan
del mismo, (...). Igualmente tendrd las
siguientes atribuciones: (...)

MARCO NORMATIVO

VI.  Coordinary supervisar el cumplimiento
de las metas y objetivos establecidos
en el Plan Estatal, agenda o Plan
General del Poder Ejecutivo y planes
sectoriales; en el marco de la estrategia
de planeacién, monitoreo y evaluacion
de resultados para el desarrollo.

Aunado aloanterior,enelarticulo19,establece
al drea encargada de la modernizacién y sus
atribuciones, encarnada en:

La Direccion de Evaluacién para la Mejora
Publica es la encargada de modernizar a
través de proyectos de eficacia y eficiencia, el
funcionamiento de la administracién publica
en relacién a la planeaciéon participativa y
la participacién ciudadana, con el objeto de
que dichos proyectos se encuentren sujetos a
nuevos sistemas de gestion publica relativos a
la evaluacién y mejora publica. Dicha direccion
tendrd las siguientes atribuciones: (...)

I Coordinar la evaluacién del Plan
Estatal y demads instrumentos que de
él deriven.

IL Coordinar la evaluaciéon de las ROP de

los programas gubernamentales. (..)

Establecer lineamientos y criterios para
la evaluaciéon de politicas y programas
gubernamentales de las Dependencias y
Entidades del Poder Ejecutivo.

Otra de las normas de orden estatal, la Ley
de Planeacion Participativa para el Estado
de Jalisco y sus Municipios, argumenta en su
articulo 7 que, en el marco del Sistema Estatal
de Planeacion Participativa, a la Secretaria le
corresponde:

X. Disefiar y operar esquemas de financia-
miento para la formulacién y evaluacion
de los instrumentos de planeaciéon par-
ticipativa, asi como de estrategias y
politicas que se derivan de éstos. (Ley de
Planeacion Participativa para el Estado
de Jalisco y sus Municipios, 2020)
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Siguiendo con la misma Ley, en su articulo
21, fraccioén I11, indica que el COPPLADE tendra
las siguientes atribuciones: “Participar en la
formulacion, evaluacion y actualizacién del Plan
Estatal de Desarrollo y Gobernanza, buscando
su congruencia con el Plan Nacional y los
programas de cardcter sectorial y regional que
formule el Gobierno Federal” (Ley de Planeaciéon
Participativa para el Estado de Jalisco y sus
Municipios, 2020).

El articulo 80 seriala que:

Para los efectos de esta ley, el proceso
de monitoreo se refiere al conjunto de
instrumentos, mecanismos y actividades
para la definicién, concertacion,
aprobacidén, publicaciéon y seguimiento
periddico y publico a los indicadores y
metas establecidos o vinculados al Plan
Estatal de Desarrollo y Gobernanza,
asi como de las politicas y programas
derivados de él. Mientras que el proceso de
evaluacion refiere al andlisis sistematico
objetivo y técnico, cuya finalidad es
determinar la pertinencia y el logro de los
objetivos y metas, asi como la efectividad,
resultados, efectos y sostenibilidad de las
politicas y programas publicos.

Elmonitoreoy la evaluacion, como estrategias
para el desarrollo, deberdn contar con
mecanismos e instancias de participacion
ciudadana de expertos y profesionales en
monitoreoy evaluacion, () conindependencia
técnica e integridad publica. (Ley de
Planeacién Participativa para el Estado
de Jalisco y sus Municipios, 2020).

Respecto a las instancias encargadas de la
evaluacion y monitoreo, la misma Ley indica en
su articulo 81 que:

La Estrategia Estatal de Monitoreo y
EvaluacionestardacargodelaSecretaria
a través de su dependencia encargada
de la Evaluacion, la cual ejercerad las
funciones de seguimiento y evaluacién
de los resultados para el desarrollo de
los ciudadanos y Gobierno de Jalisco,

cuyas funciones se establecen en el
reglamento de la presente ley asi como
en el reglamento interior de la Secretaria.
(Ley de Planeacién Participativa para el
Estado de Jalisco y sus Municipios, 2020).

En el siguiente articulo, establece las
competencias en el mismo dmbito:

En materia de monitoreo y evaluacién a
la Secretaria, a través de su dependencia
interna compete, le corresponde:

I. Coordinar el disefio e implementacion
de la Estrategia Estatal de Monitoreo y
Evaluacion con base en los instrumentos
de planeaciéon participativa, asi como de
los planes, acciones, politicas y programas
publicos derivados.

IV. Coordinar la identificacién, publicacion,
monitoreo y evaluacién de las acciones,
politicas y programas publicos ejercidos
por las dependencias que integran
los municipios, los poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, asi como los
organismos auténomos estatales.

V. Coordinar la integracién, aprobaciéon
y publicacién del Programa Anual de
Evaluaciéon del ejecutivo estatal de
conformidad a la normatividad federal
y local aplicable. (Ley de Planeacion
Participativa para el Estado de Jalisco y
sus Municipios, 2020).

Y a su vez, en el articulo 85, fraccién II,
establece las disposiciones en materia de
indicadores de desempenio, estableciendo que:
“En el dmbito estatal, se prevén las siguientes
disposiciones: II. La evaluacion de la eficacia y
eficiencia de los érganos, organismos y entidades
de gobierno se hard con base en las matrices de
indicadores de desempenio” (Ley de Planeacion
Participativa para el Estado de Jalisco y sus
Municipios, 2020).

Respecto al Plan Estatal de Gobernanza y
Desarrollo de Jalisco (2018-2024) (PEGD), se
indican los cuatro componentes de la estrategia
de monitoreo y evaluacion estatal. De manera



focal, la Estrategia Estatal de Monitoreo y
Evaluacién del PEGD se integra de cuatro
componentes. El primero es el sistema de
monitoreo de indicadores del desarrollo (MIDE
Jalisco), un sistema de informacion, publico y
de libre acceso, que permite la actualizacién,
consulta y seguimiento de los indicadores
establecidos en el PEGD y los programas
sectoriales.

El segundo componente es EVALUA Jalisco.
A través de éste, el Gobierno de Jalisco genera
evidencia técnica e independiente de los
resultados de la gestion publica y el impacto de
los programas y las politicas publicas.

El tercer componente se apoya en las
funciones de seguimiento para garantizar el
uso eficiente de los recursos en la provision de
bienes y servicios. El sistema de seguimiento
del presupuesto basado en resultado serd el
proceso mediante el cual se integrard de forma
sistemdtica, el avance en el cumplimiento de
las metas de los programas presupuestarios y
la ejecucion de los recursos asignados, con el
objetivo de entregar mejores bienes y servicios
publicos y promover una mas adecuada
rendicién de cuentas.

El cuarto componente lo constituyen
los Consejos Sectoriales Ciudadanos para
la Planeacion, Medicién y Evaluaciéon. Estos
Consejos son 6rganos auxiliares consultivos
de la administracion publica que, a través de
recomendaciones colegiadas, inciden en la
planeacién y la mejora de la efectividad, la
consistencia y la calidad de las politicas publicas
en el estado de Jalisco.

Finalmente, la evaluacién del Plan estd
conformada por tres reportes independientes:
1) las fortalezas y las dreas de oportunidad del
Plan con respecto al enfoque de la Agenda 2030,
2) los avances en el cumplimiento de las metas del
Plan y la identificacién de dreas de oportunidad
y mejores, y 3) la percepciéon del funcionariado
sobre la utilidad del Plan mediante la encuesta
estatal.

MARCO NORMATIVO

Otra de las normativas estatales que dan
directrices en cuanto al dmbito de la evaluacion
son los Lineamientos Generales para el Monitoreo
y Evaluacion de los Programas Publicos (2017),
que en su capitulo I, seccién III, numeral 6,
establece que:

La Secretaria deberd emitir el PAE,
de conformidad con lo establecido
en el articulo 79 de la Ley General de
Contabilidad Gubernamental, el cual
contendrd la lista de programas
publicos que sean sujeto de evaluaciéon
durante ese ano, el tipo de evaluaciones
que se realizardn, y el plazo en el que
deberdn estar disponibles publicamente
los resultados de esas evaluaciones.
(Lineamientos Generales para el
Monitoreo y Evaluacion de los Programas
Publicos, 2017)

En el mismo documento rector, pero en su
capitulo II, seccidn II, numeral 1, indica que
“Podrdn ser objeto de estudio de una evaluacion
todos los programas publicos del Gobierno
de Jalisco” (Lineamientos Generales para
el Monitoreo y Evaluaciéon de los Programas
Publicos, 2017). Asimismo en el capitulo III,
seccién I, numeral 1, argumenta que “El proceso
de evaluacién es la serie de etapas en las que
se desarrollan las actividades de evaluacion, e
involucra a diferentes instancias responsables
del Gobierno de Jalisco, las etapas son:
Planeacién de la evaluacién, selecciéon de la
Entidad Evaluadora Externa, Seguimiento y
verificacién de los productos de evaluacién y
Elaboracién de Agenda de Mejora” (Lineamientos
Generales para el Monitoreo y Evaluacion de los
Programas Publicos, 2017).

Respecto a los organismos publicos
evaluadores, el CONEVAL sefiala en su Programa
Anual de Evaluacion (2024) varios argumentos
que es necesario destacar:

Punto 1. El Objetivo del PAE es establecer
la relacion de evaluaciones a programas,
politicas publicas y/o fondos de
aportaciones federales, servicios y/o
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En el dmbito del estado de Jalisco, el Plan
Anual de Evaluacién 2023-2024, en el capitulo

tramites, investigaciones evaluativas y
documentos referentes a la Estrategia
de Planeacion, Monitoreo y Evaluacion
que se deberdn iniciar y/o continuar en el
ejercicio fiscal 2023-2024.

Punto 2. Las evaluaciones son obligatorias
para las dependencias y/o entidades
publicas responsables y se realizardn
en estricto apego a lo sefialado en los
Lineamientos, en cuanto a los alcances
técnicos establecidos en los mismos.

Punto 4. Los informes de resultado de
las evaluaciones establecidas en el PAE
deberdn estar disponibles publicamente
en los portales de cada dependencia
responsable del programa evaluado.

décimo, sefiala que se realicen:

»

»

»

»

Documentos metodoldgicos para la
evaluabilidad: guias, manuales y
cuadernos de monitoreo y evaluacion en
sus fases de planeacién, investigaciéon y
uso, coordinadas por la Secretaria.

1. Durante el ejercicio fiscal 2023-204 la
Secretaria realizard a través de expertos
externos la siguiente serie de documentos
metodolégicos para mejorar la practicay
calidad de los procesos de evaluaciéon del
gobierno de Jalisco:

Guia de andlisis de evaluabilidad ex ante
de planes e instrumentos derivados del
Plan Estatal de Gobernanza y Desarrollo.

Guia para elaborar una Linea Base y un
Diagndstico de programas publicos.
Guia para valorar los informes de

evaluacion en el sector publico.

Manual para elaborar las Agendas de
Mejora de programas e intervenciones
gubernamentales.

Cuaderno ciudadano ;Cémo evaluamos
las Politicas Publicas en Jalisco?

Cuaderno ciudadano ;Cémo monito-
reamos el desarrollo en Jalisco?
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Consideraciones conceptuales

La calidad es entendida como el cumplimiento de
los criterios y estdndares sefialados (CONEVAL,
2022:58). La calidad puede ser valorada objetiva
y subjetivamente; sin embargo, las valoraciones
objetivas son preferidas porque no estdn sujetas
a la credibilidad y sagacidad del observador,
sino que emanan de la valoracion de criterios
preestablecidos. Estos criterios sirven tanto para
discernir entre productos de alta o baja calidad
como para disefar estrategias e instrumentos
que permitan atenderlos (CONEVAL, 2022: 85).

En esta logica de ideas, como lo que pretende
esta guia es ser un instrumento prdctico
para valorar los productos finales de una
evaluacién para consolidar la calidad de los
mismos, es pertinente acotar las siguientes
conceptualizaciones.

Calidad del informe de evaluacién: el
informe cumple de manera puntual y efectiva
lo solicitado en los TdR (incluyendo los anexos);
da respuesta a todas las preguntas y objetivos
de la evaluacién; cuenta con rigurosidad
tedrico-metodoldgica perfectamente explicada,
justificada y operacionalizada; contiene
veracidad en hallazgos, consistencia légica en las
conclusiones, plantea recomendaciones utiles; y
ademds el documento se redacta/presenta con
claridad y con una estructura de contenidos
que permite una lectura eficaz y eficiente con
facilidad de comprensidn.

Evaluaciéon: como el andlisis sistemdatico e
imparcial de una intervencion publica, busca
determinar la pertinencia y el logro de los
objetivos y metas, asi como la eficiencia, eficacia,
calidad, resultados, impacto y sostenibilidad
de dichas intervenciones (CONEVAL, 2015), con
la finalidad de mejorar las politicas publicas vy,
de esta manera, atender los problemas que les

dieron origen. Para cumplir con esta funciéon es
fundamental asegurar que la evaluacién genere
informacidén util, pertinente y confiable para la
toma de decisiones (CONEVAL, 2022: 45).

Evaluaciéon: actividades estratégicas
y de investigacién encaminadas a valorar
cuantitativa y cualitativamente los proyectos,
programas y politicas por implementar, en curso
o concluidos, que operan las dependencias y
entidades. Tiene como propdsito determinar
la pertinencia, consistencia, objetivos, mejorar
procesos y resultados, al aportar evidencia e
informaciéon independiente, técnica, creible y
util que permita orientar la toma de decisiones
y mejorar la intervencién del Estado, con el fin
ultimo de incrementar la eficacia y eficiencia
de los recursos (Gobierno del Estado de Jalisco,
2019:16).

Productos de evaluaciéon: son documentos
finales y otros productos derivados del proceso
de evaluacion: informe final, infografias,
documento de presentacién de resultados, y
videos.

Informe: el Informe de Evaluaciéon (preliminar
y final) es concebido como el documento en
donde se establece la respuesta al objetivo y
preguntas de evaluacién, las recomendaciones
y lecciones aprendidas sobre la intervenciéon
publica evaluada (MIDEPLAN, 2017: 6).

De acuerdo con el capitulo IV, secciéon 1V,
articulo 2 de los Lineamientos Generales para
el Monitoreo y Evaluacién de los Programas
Publicos del Gobierno de Jalisco:

Todos los informes de resultado
de evaluacion deberdn contener: un
resumen ejecutivo, y un apartado de
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recomendaciones derivadas de los
hallazgos de la evaluacién, relacionadas
en orden de importancia para la
consecucién de las mejoras. Las
recomendaciones deberdn contemplar
un objetivo de mejora, y un andlisis breve
acerca de las implicaciones técnico-
operativas, financiero-presupuestales, y
juridico-normativas, que representen su
implementacion (Gobierno del Estado de
Jalisco, 2019: 27).

Rubricas: son “guias precisas que valoran
los aprendizajes y productos realizados. Son
tablas que desglosan los niveles de desemperio
() en un aspecto determinado, con criterios
especificos sobre rendimiento” (Gatica-Lara,
& Uribarren-Berrueta, 2013). Dado lo anterior
es indispensable que las rubricas cuenten
con algunas dimensiones indispensables que
permitan identificar el cumplimiento, claridad,
calidad del producto o trabajo solicitado, entre
otros aspectos. De manera especifica para
la presente guia, a continuacién se muestran
dichas dimensiones.

Criterios de valoraciéon: son aquellas
caracteristicas que se analiza si se han cumplido
o no respecto de las dimensiones especificas
(CEPAL, 2010:51). Es una categoria de andlisis
que se integra por subcategorias o aspectos
(rubros) especificos de valoracién, que en
conjunto definiran el cumplimiento o no del
criterio global. Por ejemplo, para el caso del
estado de Jalisco, en el capitulo V, seccion I,
articulo 2 de los Lineamientos Generales para
el Monitoreo y Evaluaciéon de los Programas
Publicos del Gobierno de Jalisco, respecto a las
recomendaciones se establece que se deberdn
valorar cada una de las recomendaciones a
partir de los siguientes criterios:

a. Claridad: que la recomendacion esté
expresada en forma precisa, y se declare
el objetivo de implementarla.

b. Justificacién: que la recomendacion se
sustente en el hallazgo de un problema,
debilidad, oportunidad o amenaza

derivado de las técnicas de investigacion
empleadas en la evaluacion.

Relevancia: que la recomendacién ofrezca
aportaciéon especifica y significativa para
el logro de los objetivos del programa
publico.

Factibilidad: que la recomendacion sea
viable de ser llevada a cabo por una o
varias instancias gubernamentales en un
plazo especifico (Gobierno del Estado de
Jalisco, 2019: 28).
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El procedimiento de valoracién de informes »

finales de evaluacién al que responde esta guia se
enmarca en la etapa ejecucién de la evaluacion
del proceso general de Evaluacion de Evalua
Jalisco. Dicho procedimiento comienza cuando

la unidad central de evaluacién (UE) recibe

productos de evaluacién en version preliminar
(primera entrega) y concluye cuando se da
la publicacién digital e impresa de productos
finales de la evaluacién. En este sentido, se

considera:

»

Informe de evaluacion: es concebido
como el documento en donde se establece
la respuesta al objetivo y preguntas
de evaluacion, las recomendaciones y
lecciones aprendidas sobrelaintervencion

publica evaluada (MIDEPLAN, 2017: 6).

Infografia: es una representacidén
visual que resume en grdficos, figuras
e imdgenes los principales hallazgos,
conclusiones y recomendaciones de una
evaluacion.

Video: es una grabacién y transmision
de imdgenes y generalmente sonidos,
realizada por medios electrdénicos
digitales o analégicos que representa un
resumen de la evaluacion realizada.

Presentacion de resultados (PPT): es el
documento conformado por una serie
de diapositivas que se utilizan para
presentar los principales resultados de
una evaluacién de manera ejecutiva.

Figura 1. Procedimiento de valoraciéon de informes finales.

La entidad evaluadora
externa (EEE) realiza
primera entrega

Personal de Unidad

central de evaluacién

(UE) realiza lectura

(ndividual y colegiada),
y retroalimentacion del

informe preliminar

La (EEE) recibe
retroalimentaciény
realiza adecuacion del
informe prelimimar

o

v

La (UE) recibe y
aprueba el informe
preliminar corregido

La (EEE) realiza
segunda entrega

Personal de Unidad
central de evaluacion
(UE) realiza lectura
(individual y colegiada),
y da retroalimentacion
del informe final

|

v

La (EEE) recibe
retroalimentacion y
realiza adecuacién del
informe final

—

La (UE) recibe y
aprueba el informe
final corregido

La (UE) realiza
valoracion del informe

final (con base en
rubrica)

A4

La (EEE) presenta
informe final ante la
(UE), unidades internas
de evaluacién (UIE),
dreas responsables del
programa, asi como a
actores clave conforme
a temdtica evaluada

La (UE) procede a la
publicacion del
informe final
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Figura 2. Criterios de valoracion para informes de evaluacion.

INCORPORACION DE
ENFOQUES TRANSVERSALES

Se refiere a que el informe de
evaluacién incorpora enfoques
teodricos transversales (derechos
humanos, perspectiva de género,
interculturalidad u otro), y los
explicite de manera coherente y

detallada en el disetio
CLARIDAD Y ESTRUCTURA metodoldgico del proceso de RIGUROSIDAD

DEL INFORME evaluacion. METODOLOGICA

i
El informe cumple con lo 3
solicitado en los TdR, su '
lectura y presentacion es de :
fécil comprensién, es .
adecuado en N
extensién/tamarno, y su
estructura es légica.

En conjunto, el disetio
metodoldgico es consistente,
sélido y riguroso para responder
y atender las preguntas y
L objetivos de la evaluacion

planteadas en los TdR.

CRITERIOS DE
VALORACION
CONSISTENCIA LOGICA DE PARA INFORMES VERACIDAD DE
CONCLUSIONES FINALES DE HALLAZGOS

EVALUACION

Se derivan de partes s~
fundamentales del proceso
de evaluacion, y se presentan
de manera adecuada.

Los hallazgos son
. hechos/resultados derivados de
N la informacién, de los datos y del
AN andlisis de los mismos en el
) proceso de evaluacion. La
veracidad de los hallazgos es
valorada como la medida en que
estos describen y explican la
realidad de los hechos de la
evaluacion.

Las recomendaciones son
sugerencias emitidas por el
equipo evaluador derivadas de
los hallazgos, debilidades,
oportunidades y amenazas
identificadas en evaluaciones
externas, cuyo proposito es
contribuir a la mejora del
programa.

UTILIDAD DE
RECOMENDACIONES

A partir de esto se establecen los siguientes
criterios de valoracién para informes finales de
evaluacion:

—_

Incorporacion de enfoques transversales.
Rigurosidad metodolégica.

Veracidad de hallazgos.

Utilidad de recomendaciones.

Consistencia légica de conclusiones.

S e

Claridad y estructura del informe.

Descripcion de criterios

I Incorporaciéon de enfoques transversales

Se refiere a que el informe de evaluacién
incorpora enfoques tedricos transversales
(derechos humanos, perspectiva de género,
interculturalidad u otro), y los explicite de
manera coherente y detallada en el diserio
metodolédgico del proceso de evaluacion. Los
elementos que integran este criterio son:

» Incorporacion de enfoques transversales
(derechos humanos, perspectiva de
género, interculturalidad) que promuevan
participacién multiactor, inclusiva y
diversa, asi como la justificacién de dichos
enfoques.



»

La operacionalizacion del enfoque tedrico
transversal propuesto en el disefio
metodoldgico del proyecto es clara,
por ejemplo, en: categorias de andlisis,
recopilacion de informaciéon (trabajo de
gabinete), diserio de instrumentos de
recolecciéon de informacién (para trabajo
de campo), y en la inclusién de actores
clave participantes en el proceso de
evaluacion.

II. Rigurosidad metodolégica

Enconjunto,eldiserfiometodolégico es consistente,
sélido y riguroso para responder y atender
las preguntas y objetivos de la evaluacion

planteadas en los TdR.

»

»

»

»

Fiabilidad y andlisis de los datos: el
informe identifica fuentes de informacién
confiable y se han citado claramente
las técnicas e instrumentos utilizados
(MIDEPLAN, 2017).

Describe los procedimientos que se
utilizan para analizar los datos
recopilados con el objeto de responder
las preguntas de la evaluacion. Se detalla
las distintas fases y etapas de andlisis
que se llevaron a cabo, como los pasos
necesarios para confirmar la exactitud
de los datos y los resultados para los
distintos grupos de partes interesadas
(hombres y mujeres, diferentes grupos
sociales, etc.) (MIDEPLAN, 2017).

Solidez del andlisis: el informe emplea
diversos elementos como enfoque
de andlisis, relaciones causa-efecto,
comparaciones y triangulacién,
lo que permite una secuencia légica
entre hallazgos, conclusiones y
recomendaciones (MIDEPLAN, 2017).

Debilidades del andlisis de datos: se
explicitan las posibles debilidades del
andlisis de datos y las carencias o
limitaciones de estos, ademds de su
posible influencia en la interpretacién

de los hallazgos y la extracciéon de
conclusiones. (PNUD, 2021).

III. Veracidad de hallazgos

Los hallazgos son hechos/resultados/derivados
de la informacién, de los datos y del andlisis de
los mismos en el proceso de evaluacién (PNUD,
2021). La veracidad de los hallazgos es valorada
como la medida en que estos describen y explican
la realidad de los hechos de la evaluacidn, de
acuerdo con las siguientes caracteristicas:

» Coherencia: los hallazgos responden las
preguntas y objetivos de la evaluacion.

» Credibilidad: los hallazgos reflejan
la realidad de acuerdo con el disetio
metodolégico empleado, la informacion,
y los datos usados en la evaluacion.

» Consistencia: los hallazgos son
consistentes con la percepcion de actores
clave participantes en la evaluacion y
consideran el contexto en el que se realizd
la evaluacion.

IV. Utilidad de recomendaciones

Las recomendaciones son sugerencias
emitidas por el equipo evaluador derivadas
de los hallazgos, debilidades, oportunidades
y amenazas identificados en evaluaciones
externas, cuyo propédsito es contribuir a la
mejora del programa (CONEVAL, sf). La utilidad
de las recomendaciones es su capacidad de
ser usadas para la elaboraciéon de agendas de
mejora y generar incidencia de transformacion
en el programa, politica o proyecto evaluado.
Las caracteristicas para considerar en la
valoracion de las recomendaciones son, de
acuerdo con el capitulo V, seccion I, articulo 2 de
los Lineamientos Generales para el Monitoreo
y Evaluacién de los Programas Publicos del
Gobierno de Jalisco (2019):

a. Claridad: que la recomendacién esté
expresada en forma precisa, y se declare
el objetivo de implementarla.
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b. Justificacién: que la recomendacién se
sustente en el hallazgo de un problema,
debilidad, oportunidad o amenaza
derivado de las técnicas de investigacion
empleadas en la evaluacion.

c. Relevancia:que la recomendacion ofrezca
aportacion especifica y significativa para
el logro de los objetivos del programa
publico.

d. Factibilidad: que la recomendacion sea
viable de ser llevada a cabo por una o
varias instancias gubernamentales en un
plazo especifico (Gobierno del Estado de
Jalisco, 2019: 28).

V. Consistencia légica de conclusiones

Se derivan de partes fundamentales del
proceso de evaluaciéon y se presentan de
manera adecuada. Expresan las siguientes
caracteristicas:

» Surgen del andlisis de los hallazgos.

» Sepresentan enrelacion con preguntasy
objetivos de la evaluacién.

» Estdn redactadas de manera clara y
concreta.

» Se plantean las principales lecciones
aprendidas.

VI. Claridad y estructura del informe

Elinforme cumple con lo solicitado en los TdR, su
lectura y presentacién es de facil comprension,
es adecuado en extensién/tamano, y su
estructura es léogica. Cumple con las siguientes
caracteristicas:

» Emplea un lenguaje incluyente
y comprensible, los parrafos son de
un tamarno adecuado y denotan una
estructura légica, lo que facilita su lectura.

» Hace uso de infografias, graficos, tablas,
figuras o imdgenes que son ilustrativas
y sintetizan la informacién mostrada en
los parrafos.

Muestra una clara y evidente secuencia
légica entre hallazgos, conclusiones y
recomendaciones.

Especifica claramente los alcances de la
evaluaciéon (lo que se espera lograr con
el desarrollo de esta y que se cumpla
como minimo lo establecido en los TdR)
y sus limitaciones (lo que no se puede
lograr ni esperar con el desarrollo de
la evaluacion, dadas las restricciones
de tiempo, de recursos, del contexto, asi
como del enfoque tedrico-metodoldgico
con el cual se llevé a cabo).

Provee de un apartado de anexos el cual
integra de manera precisa y completa
aquellos solicitados en los TdR, y agrega:
Declaraciéon de principios bajo los cuales
se realizd la evaluacion, declaraciéon de
ética del equipo evaluador y evidencia de
consentimientos informados de trabajo
de campo.









Rubricas

La escala de puntuacién se construyd
considerando la escala de Likert, utilizada
comunmente en las ciencias sociales para
mediciones en las que se requiere determinar
el grado de acuerdo o desacuerdo sobre un
enunciado, afirmaciéon o reactivo. Esta escala es
ordenada y unidimensional (Bertram, 2008) y las
opciones de respuesta posibles suelen ser cinco.

Adelson y McCoach (2010) dan cuenta de la
falta de acuerdo en la literatura con relaciéon al
formato 6ptimo de las escalas, por lo que suelen
encontrarse ejemplos por demds variados de
su construccion y utilizacion. En el caso que
nos atanie, la escala se construyé tomando en
cuenta el trabajo realizado por el Ministerio de
Planificacion Nacional y Politica Econémica de
Costa Rica para la elaboraciéon del “Modelo para
la valoraciéon de productos” (MIDEPLAN, 2017:9).

Entonces, las puntuaciones que se otorgan
se presentan en una escala 0 a 10, de tal forma
que el primer valor asignado puede ser 0.0 y el
ultimo 10.

El disenio de la rubrica incluye la seccién de
“Escala”, con las cinco posibilidades existentes,
con la finalidad de que el personal de la UE tenga
mayor facilidad en el llenado, colocando el valor
en la columna correspondiente, de acuerdo con
su clasificacion. Es importante mencionar que el
valor de cada criterio estd distribuido de manera
equitativa.

Dado lo anterior, se presenta la siguiente
rubrica para valorar el informe final de
evaluacién, donde la conceptualizaciéon del
informe final, criterios y rubros son producto de
un amplio trabajo de gabinete e investigacion.
No se presenta un glosario inicial debido a que
las conceptualizaciones ya han sido descritas
en forma de narrativa, dentro del apartado
metodologia del proceso de valoracion de
productos, subapartado descripcién de criterios.

Rango de

- 90alo
valoracién

80a89

60a79 40059 00a39

35
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Rubrica para la valoracion del informe final de evaluacién

Criterio a valorar:

1. Incorporacion de enfoques transversales

11 Rubro: Incorporaciéon de enfoques transversales

Peso por | Categoria
criterio y valor
16.66% alcanzado

Comentarios
adicionales

111

El informe de evaluaciéon incorpora enfoques
tedricos transversales, los justifica y explicita
detallada y claramente.

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90a10

El informe de evaluaciéon incorpora enfoques

Satisfactorio

112 tedricos transversales, los justifica y explicita
80a89
de manera general.
El informe de evaluacion incorpora enfoques
- e Regular
113 tedricos transversales, la justificacion y
o . g 60a79
explicacion de dichos enfoques es ambigua.
El informe de evaluaciéon incorpora enfoques Insatisfactorio
114 tedricos transversales, no los justifica ni (incompleto)
explica. 40a59
El informe de evaluacion NO incorpora Deficiente
115
enfoques transversales. 00a39

1.2 Rubro: Operacionalizacion de enfoques transversales

121

La operacionalizacién del enfoque tedrico
transversal propuesto es suficientemente
claray detallada, en todo el diserio
metodoldgico, por ejemplo, en: categorias de
andlisis, recopilaciéon de informacion (trabajo
de gabinete), diserio de instrumentos de
recoleccion de informacién (para trabajo de
campo), y en la inclusion de actores clave
participantes en el proceso de evaluacion.

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al10

122

La operacionalizaciéon del enfoque tedrico
transversal propuesto es clara, en el diserio
metodolégico, por ejemplo, en: categorias de
andlisis, recopilacién de informacion (trabajo
de gabinete), diserio de instrumentos de
recoleccion de informacién (para trabajo de
campo), y en la inclusion de actores clave
participantes en el proceso de evaluacion.

Satisfactorio

80089

123

La operacionalizacién del enfoque tedrico
transversal propuesto carece de claridad en
algunos aspectos, por ejemplo, en: categorias
de andlisis, recopilacion de informacion
(trabajo de gabinete), disefio de instrumentos
de recoleccion de informacién (para trabajo
de campo), y en la inclusion de actores clave
participantes en el proceso de evaluacion.

Regular
60a79




La operacionalizacion del enfoque tedrico

N Insatisfactorio
transversal NO es clara, en el disetio

124 . L (incompleto)
metodoldgico en el proceso de evaluacion en
. 40059
su conjunto.
No hay operacionalizaciéon metodolégica del Deficiente
125 L
enfoque teodrico transversal. 00a 39

Peso por
criterio
16.66%

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

Criterio a valorar:
2. Rigurosidad metodolégica

2.1 Rubro: Consistencia

En conjunto, el disefio metodoldgico es
suficientemente detallado y consistente,

Sobresaliente

211 sélido y riguroso para responder y atender Sz lgs
.. ., expectativas)
las preguntas y objetivos de la evaluacion 90a10
planteadas en los TdR. ’
El disefio metodologico es consistente,
212 sélido y riguroso para responder y atender Satisfactorio
h las preguntas y objetivos de la evaluacion 80a89
planteadas en los TdR.
El disefio metodologico es medianamente
213 consistente, sélido y riguroso para responder Regular
h y atender las preguntas y objetivos de la 60a79
evaluaciéon planteadas en los TdR.
El disefio metodoldgico carece de
consistencia, y solidez en su mayoria de Insatisfactorio
214 aspectos para responder y atender las (incompleto)
preguntas y objetivos de la evaluaciéon 40a59
planteadas en los TdR.
El diserio metodolégico NO es consistente, ni .
e - L Deficiente
215 sélido y no atiende las preguntas y objetivos 00 039

de la evaluacion planteadas en los TdR.

2.2 Rubro: Fiabilidad de los datos

El imforme identifica adecuadamente en su

Sobresaliente

297 totalidad fuentes de informacién confiable (supera las
- y se han citado claramente las técnicas e expectativas)
instrumentos utilizados. 90alo
El informe identifica fuentes de informacién . .
. . Satisfactorio
222  confiable y se han citado claramente las
L. . " 80a 89
técnicas e instrumentos utilizados.
El informe identifica algunas fuentes de
293 informacion confiable y se han citado Regular
- claramente las técnicas e instrumentos 60a79
utilizados.
El informe NO identifica adecuadamente en . .
. B . . Insatisfactorio
su totalidad fuentes de informacién confiable .
224 X X (incompleto)
y falta claridad en algunas citas de las 40059

técnicas e instrumentos utilizados.
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225

El imforme NO identifica adecuadamente en
su totalidad fuentes de informacién confiable
y NO se han citado claramente las técnicas e
instrumentos utilizados.

2.3 Rubro: Procedimiento de analisis

231

El informe describe claramente cada uno de
los procedimientos utilizados para analizar
los datos recopilados con el objeto de
responder las preguntas de la evaluacion.

Se detalla las distintas fases y etapas de
andlisis que se llevaron a cabo, como los pasos
necesarios para confirmar la exactitud de

los datos y los resultados para los distintos
grupos de partes interesadas (hombres y
mujeres, diferentes grupos sociales, etc.)

Deficiente
00a39

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al0

232

El informe describe los procedimientos
utilizados para analizar los datos recopilados
con el objeto de responder las preguntas

de la evaluacién. Detalla las distintas fases

y etapas de andlisis que se llevaron a cabo,
como los pasos necesarios para confirmar la
exactitud de los datos y los resultados para
los distintos grupos de partes interesadas
(hombres y mujeres, diferentes grupos
sociales, etc.)

Satisfactorio
80a 89

233

El informe describe algunos de los
procedimientos utilizados para analizar los
datos recopilados con el objeto de responder
las preguntas de la evaluacion. Detalla
algunas de las distintas fases y etapas de
andlisis que se llevaron a cabo, como los pasos
necesarios para confirmar la exactitud de

los datos y los resultados para los distintos
grupos de partes interesadas (hombres y
mujeres, diferentes grupos sociales, etc.)

Regular
60a79

234

El informe NO describe los procedimientos
utilizados para analizar los datos recopilados
con el objeto de responder las preguntas

de la evaluacion. Detalla algunas de las
distintas fases y etapas de andlisis que se
llevaron a cabo, como los pasos necesarios
para confirmar la exactitud de los datos y los
resultados para los distintos grupos de partes
interesadas (hombres y mujeres, diferentes
grupos sociales, etc)

Insatisfactorio
(incompleto)
40a59

285

El informe NO describe los procedimientos
utilizados para analizar los datos recopilados
con el objeto de responder las preguntas de
la evaluacion. NO detalla las distintas fases

y etapas de andlisis que se llevaron a cabo,
como los pasos necesarios para confirmar la
exactitud de los datos y los resultados para
los distintos grupos de partes interesadas
(hombres y mujeres, diferentes grupos
sociales, etc))

Deficiente
00a39



2.4 Rubro: Solidez en analisis de datos

El informe emplea y explica detalladamente
diversos elementos como enfoque de andlisis,

Sobresaliente

241 relaciones causa-efecto, comparaciones y (supera las
triangulacion, lo que permite una secuencia expectativas)
logica entre hallazgos, conclusiones y 90al0
recomendaciones
El informe emplea diversos elementos como
enfoque de andlisis, relaciones causa-efecto, . .

. . e Satisfactorio

242  comparacionesy triangulacion, lo que 80 a 89
permite una secuencia logica entre hallazgos, ’ ’
conclusiones y recomendaciones
El informe emplea en algunas partes
diversos elementos como enfoque de andlisis,

243 relaciones causo.—efect.o, comparaciones y Regular
triangulacion, lo que evidencia carenciasenla 60 a 79
secuencia logica entre hallazgos, conclusiones
y recomendaciones
El informe NO emplea diversos elementos
como enfoque de andlisis, relaciones causa- . .
efecto, comparaciones y triangulacion, lo I.n satisfactorio

244 . X X X (incompleto)
que evidencia carencias en la secuencia 40059
logica entre hallazgos, conclusiones y ’ ’
recomendaciones
El informe NO emplea diversos elementos
como enfoque de andlisis, relaciones causa-

245 efecto,. comparaciones y tr.icmgulo.cién, lo _ Deficiente
que evidencia total carencia en la secuencia 00a39

légica entre hallazgos, conclusiones y
recomendaciones

2.5 Rubro: Debilidad en andlisis de datos

Se explicitan claramente todas las posibles
debilidades del andlisis de datos y las

Sobresaliente
(supera las

251 carencias o limitaciones de estos, ademds de N
g . . ., expectativas)
su posible influencia en la interpretacion de
., . 90al0
los hallazgos y la extraccion de conclusiones
Se explicitan posibles debilidades del andlisis
de datos y las carencias o limitaciones de . .
. D . Satisfactorio
252 estos, ademads de su posible influencia en la
. - S 80089
interpretaciéon de los hallazgos y la extraccion
de conclusiones
Se explicitan algunas de las posibles
debilidades del andlisis de datos y las
- A ; Regular
253 carencias o limitaciones de estos, ademds de
o ;i . ., 60a79
su posible influencia en la interpretaciéon de
los hallazgos y la extraccion de conclusiones
No se explicitan posibles debilidades del
andlisis de datos y las carencias o limitaciones  Insatisfactorio
254  de estos, ni su posible influencia en la (incompleto)
interpretacion de los hallazgos y la extraccion 40 a 59

de conclusiones
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255

No se explicitan posibles debilidades del
andlisis de datos y las carencias o limitaciones
de estos.

Criterio a valorar:
3. Veracidad de los hallazgos

3.1 Rubro: Coherencia

311

Todos los hallazgos responden a las
preguntas y objetivos de la evaluacion, e
inclusive hay otros hallazgos pertinentes 'y
coherentes

Deficiente
00a 39

Peso por

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

criterio
16.66%

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al10

La mayoria de los hallazgos responden a las

Satisfactorio

312 preguntas y objetivos de la evaluacion 80a 89
313 Algunos de los hallazgos responden a las Regular
h preguntas y objetivos de la evaluaciéon 60079
La mayoria de los hallazgos NO responden a I.n SeifsieEens
<l las preguntas y objetivos de la evaluacion aleCIia i)
preguntasy objetiv vatuact 40059
315 Todos los hallazgos NO responden a las Deficiente
h preguntas y objetivos de la evaluacion 00a39

3.2 Rubro: Credibilidad

Todos los hallazgos evidencian claramente
que son resultado de la informacién, de

Sobresaliente

321 los datos y del andlisis de los mismos en el (supera lgs
., . expectativas)
proceso de evaluacion; muestran coherencia, 90a10
credibilidad y consistencia. ’
La mayoria de los hallazgos evidencian
claramente que son resultado de la . .
. ) P Satisfactorio
322 informacion, de los datos y del andlisis de los
. - 80a89
mismos en el proceso de evaluacién; muestran
coherencia, credibilidad y consistencia.
Algunos de los hallazgos no evidencian
claramente que son resultado de la
informacion, de los datos y del andlisis de los Regular
323 . )
mismos en el proceso de evaluacion; no son 60a79
muy coherentes, son de dudosa credibilidad y
consistencia.
La mayoria de los hallazgos NO evidencian
claramente que son resultado de la . .
. .. Py Insatisfactorio
informacion, de los datos y del andlisis de los X
324 ) - (incompleto)
mismos en el proceso de evaluacion; no son 40059
muy coherentes, son de dudosa credibilidad y ’ ’
consistencia.
Todos los hallazgos NO evidencian que son
resultado de la informacion, de los datos y ..
s . Deficiente
325  del andlisis de los mismos en el proceso de 00 @ 39

evaluacion; no son coherentes, ni evidencian
credibilidad ni consistencia.



3.3 Rubro: Son consistentes

Todos los hallazgos son consistentes con la

Sobresaliente

331 percepcion de actores clave participantesen  (supera las
- la evaluacién y consideran el contexto en el expectativas)
que se realizé la evaluacion. 90alo
La mayoria de los hallazgos son consistentes
332 con la percepcion de actores clave Satisfactorio
- participantes en la evaluacion y consideranel 80 a 89
contexto en el que se realizé la evaluacion.
Algunos de los hallazgos son consistentes con
333 la percepcion de actores clave participantes Regular
- en la evaluaciény consideran el contextoenel 60 a 79
que se realizé la evaluacion.
La mayoria de los hallazgos NO son
consistentes con la percepcion de actores Insatisfactorio
334  clave participantes en la evaluacion y (incompleto)
consideran el contexto en el que se realizé la 40a59
evaluacion.
Todos los hallazgos NO son consistentes con
335 la percepcion de actores clave participantes Deficiente
- en la evaluacion y consideran el contextoenel 00 a 39

que se realizé la evaluacion.

Criterio a valorar:
4. Utilidad de las recomendaciones

41 Rubro: Claridad

Todas las recomendaciones son claramente
derivadas de los hallazgos, debilidades,

Peso por
criterio
16.66%

Sobresaliente

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

411 oportunidades y amenazas identificados en la Sz lgs
., . . k s e . expectativas)
evaluacioén, evidencian claridad, justificacion,
. o 90al0
relevancia y factibilidad.
La mayoria de las recomendaciones son
claramente derivadas de los hallazgos, . .
- . Satisfactorio
412 debilidades, oportunidades y amenazas
. . .: . A 80a89
identificados en la evaluacién, evidencian
claridad, justificaciéon, relevancia y factibilidad.
Algunas de las recomendaciones son
claramente derivadas de los hallazgos, Reqular
413 debilidades, oportunidades y amenazas 9
. e . . . 60a79
identificados en la evaluacién, evidencian
claridad, justificacién, relevancia y factibilidad.
La mayoria de las recomendaciones NO
son claramente derivadas de los hallazgos, . .
. . Insatisfactorio
debilidades, oportunidades y amenazas X
414 . . - (incompleto)
identificados en la evaluacién, y no
. . . A I . 40a59
evidencian claridad, justificacion, relevancia y
factibilidad.
Todas las recomendaciones NO son
claramente derivadas de los hallazgos,
415 debilidades, oportunidades y amenazas Deficiente
h identificados en la evaluacién, y no 00a 39

evidencian claridad, justificacion, relevancia y
factibilidad.
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4.2 Rubro: Justificacion

Todas las recomendaciones son claramente
derivadas de los hallazgos, debilidades,

Sobresaliente

421 oportunidades y amenazas identificados en la s lgs
.. - . . Oy expectativas)
evaluacioén, evidencian claridad, justificacion,
. o 90al0
relevancia y factibilidad.
La mayoria de las recomendaciones son
claramente derivadas de los hallazgos,
4292 debilidades, oportunidades y amenazas Satisfactorio
- identificados en la evaluacion, evidencian 80a 89
claridad, justificacién, relevancia y
factibilidad.
Algunas de las recomendaciones son
claramente derivadas de los hallazgos,
423 debilidades, oportunidades y amenazas Regular
- identificados en la evaluacion, evidencian 60a79
claridad, justificacién, relevancia y
factibilidad.
La mayoria de las recomendaciones NO
son claramente derivadas de los hallazgos, . .
. . Insatisfactorio
debilidades, oportunidades y amenazas X
424 . .2 (incompleto)
identificados en la evaluacién, y no
. . . A, I . 40059
evidencian claridad, justificacion, relevancia y
factibilidad.
Todas las recomendaciones NO son
claramente derivadas de los hallazgos,
495 debilidades, oportunidades y amenazas Deficiente
- identificados en la evaluacién, y no 00a39

evidencian claridad, justificaciéon, relevancia y

factibilidad.

4.3 Rubro: Relevancia

Todas las recomendaciones tienen

Sobresaliente

43 claramente aportaciéon especifica y (supera las
e significativa para el logro de los objetivos del expectativas)
programa publico. 90al0
La mayoria de las recomendaciones tienen . .
- o S Satisfactorio
432  aportacién especifica y significativa para el
- . 80a89
logro de los objetivos del programa publico.
Algunas de las recomendaciones tienen
iy = S Regular
433  aportacion especifica y significativa para el
on O (E 60a79
logro de los objetivos del programa publico.
La mayoria de las recomendaciones NO . .
. - s S Insatisfactorio
tienen aportacion especifica y significativa X
434 . (incompleto)
para el logro de los objetivos del programa
. 40a59
publico
Ninguna de las recomendaciones tiene .
I . S Deficiente
435  aportacion especifica y significativa para el 00 0. 39

logro de los objetivos del programa publico



4.4 Rubro: Factibilidad

Todas las recomendaciones son viables de ser

Sobresaliente
(supera las

441 llevadas a cabo por una o varias instancias .
ubernamentales en un plazo especifico SPEEHIVE)
J 90a10
La mayoria de las recomendaciones son
viables de ser llevadas a cabo por una o Satisfactorio

442 - .
varias instancias gubermamentales en un 80a 89
plazo especifico
Algunas de las recomendaciones son viables
de ser llevadas a cabo por una o varias Regular

443 . .
instancias gubernamentales en un plazo 60a79
especifico
La mayoria de las recomendaciones NO . .

; Insatisfactorio
son viables de ser llevadas a cabo por una .

444 L K (incompleto)
o varias instancias gubernamentales en un 400 59
plazo especifico ’ ’
Ninguna de las recomendaciones es viable de -

o - Deficiente

445  serllevada a cabo por una o varias instancias 00 a 39

gubernamentales en un plazo especifico.

Criterio a valorar:
5. Consistencia légica de conclusiones

Peso por
criterio
16.66%

Comentarios
adicionales

Categoria y valor
alcanzado

5.1 Rubro: Relacién con hallazgos

Todas las conclusiones derivan de partes

Sobresaliente

517 fundamentales del proceso de evaluacién, se (supera las
h evidencia claramente que surgen del andlisis ~ expectativas)

de los hallazgos 90alo
La mayoria de las conclusiones derivan
de partes fundamentales del proceso de Satisfactorio

512 i . .
evaluacion, se evidencia claramente que 80a 89
surgen del andlisis de los hallazgos
Sélo algunas de las conclusiones derivan
de partes fundamentales del proceso de Regular

513 i . .
evaluacion, se evidencia claramente que 60a79
surgen del andlisis de los hallazgos
La mayoria de las conclusiones NO muestran
que derivan de partes fundamentales del Insatisfactorio

514  proceso de evaluacion, NO se evidencia (incompleto)
claramente que surgen del andlisis de los 40a59
hallazgos
Todas las conclusiones NO derivan de partes

515 fundamentales del proceso de evaluacion, Deficiente

h NO se evidencia claramente que surgen del 00a39?

andalisis de los hallazgos
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5.2 Rubro: Relaciéon con los objetivos y/o preguntas de evaluacion

Sobresaliente

527 Todas las conclusiones presentan enrelacién  (supera las
- con preguntas y objetivos de la evaluaciéon expectativas)
90al10
La mayoria de las conclusiones presentan . .
- L Satisfactorio
522  enrelacion con preguntas y objetivos de la
- 80a89
evaluaciéon
Algunas de las conclusiones presentan en
- T Regular
523  relacion con preguntas y objetivos de la
. 60a79
evaluacion
La mayoria de las conclusiones NO presentan  Insatisfactorio
524  relacion con preguntas y objetivos de la (mcompleto)
evaluacion 40a59
525 Todas las conclusiones NO presentan relacion  Deficiente
- con preguntas y objetivos de la evaluacion 00a39

5.3 Rubro: Redaccién

Todas las conclusiones estdn redactadas de

Sobresaliente
(supera las

531 .
manera clara y concreta. expectativas)
90al10
532 La mayoria de las conclusiones estan Satisfactorio
- redactadas de manera clara y concreta. 80a 89
533 Algunas de las conclusiones estdn Regular
- redactadas de manera clara y concreta. 60a79
La mayoria de las conclusiones NO estan ) .
Insatisfactorio
\ redactadas de manera clara y concreta .
534 . . (incompleto)
Todas las conclusiones NO estdn redactadas 40 59
de manera clara y concreta. ’ ’
Todas las conclusiones NO estdn redactadas  Deficiente
535
de manera clara y concreta. 00a39?

611

COLECCION: DOCUMENTOS METODOLOGICOS 2023-2024

Criterio a valoranr:
6. Claridad y estructura del informe

6.1 Rubro: Lenguaje

Todo el informe emplea lenguaje incluyente y
comprensible, los parrafos son de un tamarno
adecuado y denotan una estructura logica, lo
que facilita su lectura.

Peso por

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios

criterio . .
adicionales

16.66%

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90alo

IN
~



El informe en su mayoria emplea lenguaje
incluyente y comprensible, los parrafos son

Satisfactorio

612 de un tamano adecuado y denotan una 80a89
estructura logica, lo que facilita su lectura.
El informe presenta varias oportunidades de
mejora en lengugje incluyente, en la lectura
. ) Regular
613 que NO es de muy fdcil comprension en 6079
algunas partes, es adecuado en extension y ’ '
su estructura es logica
El informe NO emplea lengugje mcluyen‘t’e, Insatisfactorio
la lectura NO es de muy fdécil comprensién, ;
614 2, (incompleto)
es adecuado en extensidén y su estructura es
. 40059
légica
El informe NO emplea lenguaje incluyente, la
lectura NO es de muy fdcil comprension, NO Deficiente
615 .
es adecuado en extensidén y su estructura es 00a39

logica

6.2 Rubro: Uso de graficas, imagenes, etc.

Todo el informe hace uso de infografias,

Sobresaliente

627 grdficos, tablas, figuras y/o imdgenes que son  (supera las
- ilustrativas y sintetizan de manera excelente  expectativas)
la mformacion mostrada en los parrafos 90al0
La mayor parte del informe hace uso de
622 infografias, graficos, tablas, figuras y/o Satisfactorio
- imdagenes que son ilustrativas y sintetiza la 80a 89
informacion mostrada en los parrafos
En algunas partes el informe hace uso de
623 infografias, graficos, tablas, figuras y/o Regular
- imdagenes que son ilustrativas y falta sintesis 60079
de la informacion mostrada en los pdrrafos
Elinforme usa muy poco: infografias,
grdficos, tablas, figuras y/o imdgenes que Insatisfactorio
624  sonilustrativas y NO sintetizan de manera (incompleto)
excelente la informacién mostrada en los 40a59
parrafos
El informe en conjunto NO hace uso de
625 infografias, graficos, tablas, figuras y/o Deficiente
o imdgenes que son ilustrativas y NO sintetizala 00 a 39

informacion mostrada en los pdarrafos

6.3 Rubro: Secuencia légica entre hallazgos, conclusiones y recomendaciones

Todo el informe muestra una clara y evidente

Sobresaliente

o DA . L
631 secuencia légica entre hallazgos, conclusiones (e as
recomendaciones expectativas)
y 90a10
En su mayoria el informe muestra una clara . .
. L Satisfactorio
632  yevidente secuencia légica entre hallazgos,

conclusiones y recomendaciones

80089
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En algunas partes el informe muestra una

633  claray evidente secuencia légica entre Egg:l;;r
hallazgos, conclusiones y recomendaciones ’ '
En muy pocas partes el informe muestra Insatisfactorio
634  unaclaray evidente secuencia légica entre (incompleto)
hallazgos, conclusiones y recomendaciones 40a59
El informe en conjunto NO muestra una clara -
. o At Deficiente
635  yevidente secuencia légica entre hallazgos, 00 a 39

6.4 Rubro: Alcances y limitaciones de la evaluaciéon

641

conclusiones y recomendaciones

El informe especifica claramente los alcances
de la evaluacion (lo que se espera lograr con
el desarrollo de esta y que se cumpla como
minimo todo lo establecido en los TdR) y sus
limitaciones (lo que no se puede lograr ni
esperar con el desarrollo de la evaluacién,
dadas las restricciones de tiempo, de
recursos, del contexto, asi como del enfoque
tedrico-metodoldgico con el cual se llevé a
cabo)

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al10

642

El informe especifica en general los alcances
de la evaluacion (lo que se espera lograr

con el desarrollo de esta y que se cumpla
como minimo lo establecido en los TdR) y

sus limitaciones (lo que no se puede lograr ni
esperar con el desarrollo de la evaluacion,
dadas las restricciones de tiempo, de
recursos, del contexto, asi como del enfoque
tedrico-metodoldgico con el cual se llevo a
cabo).

Satisfactorio
80a 89

643

El informe especifica algunos de los alcances
de la evaluacion (lo que se espera lograr

con el desarrollo de esta y que se cumpla
como minimo lo establecido en los TdR) y

sus limitaciones (lo que no se puede lograr ni
esperar con el desarrollo de la evaluacion,
dadas las restricciones de tiempo, de
recursos, del contexto, asi como del enfoque
tedrico-metodoldgico con el cual se llevé a
cabo).

Regular
60a79

644

El informe NO especifica claramente los
alcances de la evaluacién (lo que se espera
lograr con el desarrollo de esta y que se
cumpla como minmimo lo establecido en los
TdR) y sus limitaciones (lo que no se puede
lograr ni esperar con el desarrollo de la
evaluacién, dadas las restricciones de tiempo,
de recursos, del contexto, asi como del
enfoque tedrico-metodoldgico con el cual se
llevd a cabo).

Insatisfactorio
(incompleto)
40059




645

El informe No especifica claramente los
alcances de la evaluacién (lo que se espera
lograr con el desarrollo de esta y que se
cumpla como minimo lo establecido en

los TdR) Ni sus limitaciones (lo que no se
puede lograr ni esperar con el desarrollo
de la evaluacién, dadas las restricciones de

tiempo, de recursos, del contexto, asi como del

enfoque tedrico-metodoldgico con el cual se
llevé a cabo).

6.5 Rubro: Anexos

Deficiente
00a 39

651

El informe provee de un apartado de
anexos el cual integra de manera precisa

y completa aquellos solicitados en los TdR,

y agrega: declaracion de principios bajo los
cuales se realizé la evaluacién, declaracion
de ética del equipo evaluador y evidencia de
consentimientos informados de trabajo de
campo.

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al10

652

El informe provee de un apartado de anexos

el cual integra aquellos solicitados en los TdR,

y agrega: declaracion de principios bajo los
cuales se realizé la evaluacién, declaracion
de ética del equipo evaluador y evidencia de
consentimientos informados de trabajo de
campo.

Satisfactorio
80a 89

653

El informe provee de un apartado de anexos
el cual integra algunos de los solicitados en
los TdR, y agrega: declaracion de principios
bajo los cuales se realizoé la evaluacion,
declaracién de ética del equipo evaluador y
evidencia de consentimientos informados de
trabajo de campo.

Regular
60a79

654

El informe provee de un apartado de anexos
el cual integra muy pocos o de manera
incompleta los solicitados en los TdR,y
agrega: declaracion de principios bajo los
cuales se realizé la evaluacién, declaracion
de ética del equipo evaluador y evidencia de
consentimientos informados de trabajo de
campo.

Insatisfactorio
(incompleto)
40059

655

El informe NO provee de un apartado de
anexos.

Deficiente
00a 39

A continuacién, se presentan las rubricas

para valorar proyectos, infografia, video y PPT.

Cada rubrica cuenta con un glosario al inicio
para facilitar la descripcion de criterios y sus

rubros.
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Rubrica para la valoracion de proyectos'

GLOSARIO DE CRITERIOS

CRITERIO DESCRIPCION

Se refiere a que el proyecto de evaluacién proponga la incorporaciéon de enfoques tedricos
transversales (derechos humanos, perspectiva de género, interculturalidad u otro), los
operacionalice de manera coherente y detallada en el diserio metodolégico del proceso de
evaluacién, y a que el diserio metodologico de evaluacion en su conjunto explicite métodos y
técnicas consistentes precisas, claras y detalladas.

Rigurosidad tedrico-
metodoldgica

Es la consistencia con lo solicitado en los TdR, ademds de una completa programacion del
proyecto: describe las etapas y actividades principales a realizar en la evaluacién con sus
respectivos plazos, especifica fechas de entrega de todas las actividades a realizar, asi como
de entrega de los productos, sefiala responsables de cada actividad y dedicacién temporal
segun responsable, y explicita de manera clara la ruta critica de la evaluacion.

Claridad de la
programacion

Peso por | Categoria

Comentarios
adicionales

Criterio a valorar:
1, Rigurosidad teérico-metodolégica

criterio y valor
50% alcanzado

11 Rubro: Incorporaciéon de enfoques transversales

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al0

El proyecto de evaluacién incorpora enfoques tedricos
111 transversales, los justifica, operacionaliza y explicita
detallada y claramente.

El proyecto de evaluacién incorpora enfoques tedricos

112 transversales, los justifica, operacionaliza y explicita EtEicetso

80a 89
de manera general.
El proyecto de evaluacién incorpora enfoques tedricos
e - R Regular
113 transversales, la justificacion, operacionalizacién y 60 0. 79

explicaciéon de dichos enfoques es ambigua.

El proyecto de evaluacién incorpora enfoques tedricos  Insatisfactorio

114 transversales, no los justifica, operacionaliza, ni (incompleto)
explica. 40a59
15 El proyecto de evaluacién NO incorpora enfoques Deficiente
- transversales. 00a 39

1.2 Rubro: Disetio metodolégico del proyecto

En conjunto, el disefio metodoldgico es Sobresaliente
121 suficientemente detallado y consistente, sélido y (supera las
- riguroso para responder y atender las preguntas y expectativas)
objetivos de la evaluacion planteadas en los TdR. 90alo

El diserio metodoldgico es consistente, sélido y
122 riguroso para responder y atender las preguntas y
objetivos de la evaluacion planteadas en los TdR.

Satisfactorio
80a 89

1 Los criterios utilizados para la elaboracién de esta rubrica estdn basados de acuerdo con lo indicado en MIDEPLAN, 2018, los TdR, asi como
la conceptualizaciéon realizada en la presente guia, producto de la investigacién de gabinete.



El diserio metodoldgico es medianamente consistente,

123 solido y riguroso para responder y atender las Regular
- preguntas y objetivos de la evaluaciéon planteadasen 60a 79
los TdR.
El disefio metodoldgico carece de consistencia, y . .
. f Insatisfactorio
solidez en su mayoria de aspectos para responder .
124 S 9 (imcompleto)
y atender las preguntas y objetivos de la evaluaciéon
40059
planteadas en los TdR.
El diserio metodoldgico NO es consistente, ni sélido y -
. o -7 Deficiente
125  no atiende las preguntas y objetivos de la evaluacién 00 a.39

planteadas en los TdR.

1.3 Rubro: Matriz de evaluacién

131

La matriz de evaluacion es sélida, congruente, su
llenado es suficiente y claro, agrega informaciéon extra
que complementa lo requerido.

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al0

La matriz de evaluacion es sélida, congruente, su

Satisfactorio

132 llenado es suficiente y claro. 80089
133 La matriz de evaluacion es sélida y congruente, su Regular
- llenado es insuficiente y en algunas partes no claro. 60a79
. . - T Insatisfactorio
La matriz de evaluacion NO es suficientemente sélida .
134 congruente, su llenado es insuficiente. (incompleto)
y grut sy mednet ’ 40059
135 La matriz de evaluacion NO es sélida y congruente y Deficiente
- estd incompleta en varios de sus apartados. 00a39?

1.4 Rubro: Alcances y limitaciones

141

El proyecto especifica claramente los alcances de la
evaluacion (lo que se espera lograr con el desarrollo
de esta y que se cumpla como minimo todo lo
establecido en los TdR) y sus limitaciones (lo que no
se puede lograr ni esperar con el desarrollo de la
evaluacién, dadas las restricciones de tiempo, de
recursos, del contexto, asi como del enfoque tedrico-
metodoldgico con el cual se llevd a cabo)

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al0

El proyecto especifica en general los alcances de la
evaluacion (lo que se espera lograr con el desarrollo
de esta y que se cumpla como minimo lo establecido
en los TdR) y sus limitaciones (lo que no se puede
lograr ni esperar con el desarrollo de la evaluacion,
dadas las restricciones de tiempo, de recursos, del
contexto, asi como del enfoque tedrico-metodoldgico
con el cual se llevd a cabo).

Satisfactorio
80a 89

49
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El proyecto especifica algunos de los alcances de la
evaluacién (lo que se espera lograr con el desarrollo
de esta y que se cumpla como minimo lo establecido
en los TdR) y sus limitaciones (lo que no se puede
lograr ni esperar con el desarrollo de la evaluacién,
dadas las restricciones de tiempo, de recursos, del
contexto, asi como del enfoque teérico-metodoldgico
con el cual se llevd a cabo).

143

Regular
60a79

El proyecto NO especifica claramente los alcances de
la evaluacion (lo que se espera lograr con el desarrollo
de esta y que se cumpla como minimo lo establecido
en los TdR) y sus limitaciones (lo que no se puede
lograr ni esperar con el desarrollo de la evaluacién,
dadas las restricciones de tiempo, de recursos, del
contexto, asi como del enfoque tedrico-metodoldgico
con el cual se llevo a cabo).

144

Insatisfactorio
(incompleto)
40a59

El proyecto No especifica claramente los alcances de
la evaluacién (lo que se espera lograr con el desarrollo
de esta y que se cumpla como minimo lo establecido
en los TdR) Ni sus limitaciones (lo que no se puede
lograr ni esperar con el desarrollo de la evaluacién,
dadas las restricciones de tiempo, de recursos, del
contexto, asi como del enfoque tedrico-metodoldgico
con el cual se llevo a cabo).

145

Criterio a valorar:
2Claridad de la programaciéon

2.1 Rubro: Plan de trabajo

El plan de trabajo seriala fechas y plazos de entrega,
la persona responsable de cada producto final,
el medio de entrega del producto (por correo

211 electronico, en version digital, impreso, etc.) asi como
quién hard acto de entrega final, en concordancia
con lo solicitado en los TdR, y agrega algun aspecto
complementario no solicitado en TdR.

Deficiente
00a39

Peso por
criterio
50%

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90alo

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

El plan de trabajo sefiala fechas y plazos de entrega,
la persona responsable de cada producto final,

el medio de entrega del producto (por correo
electronico, en version digital, impreso, etc.) asi como
quién hard acto de entrega final, en concordancia con
lo solicitado en los TdR.

212

Satisfactorio
80a89

El plan de trabajo no muestra claramente algunas
fechas y plazos de entrega, especifica la persona
responsable de cada producto final, el medio de

213 entrega del producto (por correo electrénico, en
version digital, impreso, etc.) asi como quién hard acto
de entrega final, en concordancia con lo solicitado en
los TdR.

Regular
60a79




El plan de trabajo NO sefiala fechas y plazos de
entrega, ni a la persona responsable de cada
producto final, si aclara el medio de entrega del

Insatisfactorio

214 producto (por correo electronico, en version digital, ggcgrgg leto)

impreso, etc) asi como quién hard acto de entrega ' ’

final, en concordancia con lo solicitado en los TdR.

El plan de trabajo NO seriala fechas y plazos de

entrega, ni a la persona responsable de cada

producto final, ni el medio de entrega del producto Deficiente
215 - R

(por correo electrdnico, en version digital, impreso, etc) 00 a 39

ni quién hard acto de entrega final, en concordancia
con lo solicitado en los TdR.

2.2 Rubro: Programacion del proyecto

221

La programacion del proyecto describe las etapas

y actividades principales a realizar en la evaluacion
con sus respectivos plazos, especifica cada una de
las actividades a realizar, asi como de entrega de los
productos, senala responsables de cada actividad y
dedicacién temporal segin responsable, y explicita
de manera clara la ruta critica de la evaluacién,

asi como alguna propuesta para resolver algun
imprevisto.

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al10

222

La programacion del proyecto describe las etapas

y actividades principales a realizar en la evaluacion
con sus respectivos plazos, especifica cada una de

las actividades a realizar, asi como de entrega de los
productos, sefiala responsables de cada actividad y
dedicacion temporal segin responsable, y explicita de
manera clara la ruta critica de la evaluacion.

Satisfactorio
80a89

223

La programacion del proyecto describe las etapas

y actividades principales a realizar en la evaluacion
con sus respectivos plazos, especifica algunas de las
actividades a realizar, asi como de entrega de los
productos, sefiala responsables de cada actividad y
dedicacion temporal segin responsable, y explicita de
manera clara la ruta critica de la evaluacion.

Regular
60a79

224

La programacion del proyecto describe las etapas

y actividades principales a realizar en la evaluacion
con sus respectivos plazos, especifica pocas de

las actividades a realizar, asi como de entrega de

los productos, no seriala responsables de cada
actividad, ni dedicacion temporal segin responsable,
y no explicita de manera clara la ruta critica de la
evaluacion.

Insatisfactorio
(incompleto)
40059

225

La programacion del proyecto NO describe las etapas
y actividades principales a realizar en la evaluacion
con sus respectivos plazos.

Deficiente
00a39
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Rubrica para la valoracion de la infografia?

Glosario de Criterios

Se refiere al publico al que va dirigido el producto. Definir los rasgos demogrdéficos y
econdmicos facilitard tener mds presentes las particularidades o preferencias de los grupos
con los que deseamos comunicarnos. Esto no sélo nos ayudard a acercarnos de mejor manera
a ellos, sino que enriquecerd el proceso creativo.

Segmentacion

Ortografia y Correcta escritura y uso de reglas gramaticales a lo largo de todo el texto utilizado en la

gramdtica infografia.

Graficas Ilustraciones de buena calidad, de uso libre y con el correspondiente crédito de la persona
autora.

Diserio El conjunto de ilustraciones, y su adecuado uso de espacio entre una ilustracion y otra.

Capacidad para Concreta y resume las ideas principales del tema, ademds de que toma en cuenta al publico a

quién va dirigido, mediante el uso de un lenguaje accesible, incluyente y sin ser exclusivamente

comumnicar técnico de acuerdo con lo estipulado en los TdR.

Criterio a valoranr: Peso por Categoria y valor | Comentarios
1. Segmentacion criterio 20% alcanzado adicionales

1.1 Rubro: Publico al que va o el producto

La infografia presenta toda la informacion

considerando las caracteristicas Sobresaliente (supera
m particulares del territorio que habita el las expectativas)

publico al que va dirigido el producto,yasea 90al10

rural o urbano.

La infografia presenta la mayoria
de la informacién considerando las

- . L Satisfactorio
112 caracteristicas particulares del territorio : :

que habita el publico al que va dirigido el 80a89

producto, ya sea rural o urbano.

La infografia presenta alguna informacién

considerando las caracteristicas Regular
113 particulares del territorio que habita el

o N 60a79

publico al que va dirigido el producto, ya sea

rural o urbano.

La infografia presenta poca informacién

considerando las caracteristicas Insatisfactorio
114 particulares del territorio que habita el (incompleto)

publico al que va dirigido el producto,yasea 40 a 59
rural o urbano.

La infografia no presenta la informacién
considerando las caracteristicas

) Lo . Deficiente
115 particulares del territorio que habita el 00 a 39
publico al que va dirigido el producto, ya sea ’ )
rural o urbano.
2 Los términos empleados para la elaboracion de la rdbrica para evaluar infografias fueron utilizados de acuerdo con lo que se estipula

en “Solis, Leonor, Mayra Magana, Herndn Muroz (2016). Manual bésico de video para la comunicacién y el periodismo de ciencia. Sociedad
Mexicana para la Divulgacién de la Ciencia y la Técnica A.C. Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia Instituto de Investigaciones en
Ecosistemas y Sustentabilidad Universidad Nacional Auténoma de México”.



1.2 Rubro: Medio

121

El formato de difusién de la infografia es
totalmente adecuado para el territorio
(rural o urbano) en que serd distribuido el
mensaje.

Sobresaliente (supera
las expectativas)
90al10

El formato de difusion de la infografia es

Satisfactorio

122  muy adecuado para el territorio (rural o
o Pt o . 80a 89
urbano) en que sera distribuido el mensaje.
El formato de difusion de la infografia es
o Regular
123 algo adecuado para el territorio (rural o
P . 60a79
urbano) en que sera distribuido el mensaje.
El formato de difusion de la infografia es Insatisfactorio
124  poco adecuado para el territorio (rural o (incompleto)
urbano) en que sera distribuido el mensaje. 40059
El formato de difusién de la infografia =
; . Deficiente
125 es inadecuado para el territorio (rural o 00 0. 39

urbano) en que serd distribuido el mensaje.

1.3 Rubro: Caracteristicas demograficas

Fueron definidos mds de tres rasgos
demograficos, asi como al menos tres
particularidades o preferencias de los
grupos de personas con los que se entabld

Sobresaliente (supera

131 . 9 . . 9 las expectativas)
comunicacion. Lo anterior enriquecio el 90 10
proceso creativo mediante la cercania con ’
la audiencia/ publico al que se dirige, al
lograr caracterizar a la audiencia.

Fueron definidos al menos tres
rasgos demogrdficos, asi como tres
132 particularidades o preferencias de los Satisfactorio
- grupos de personas con los que se entablo 80a 89
comunicacion. Se logra caracterizar a la
audiencia en términos generales.
Fueron definidos dos rasgos demogrdaficos,
asi como dos particularidades o
. Regular

133 preferencias de los grupos de personas con 60 .79
los que se entablé comunicacion. Apenas se ’ ’
percibe una caracterizacién de la audiencia.

Fue definido un rasgo demogrdfico, asi como
una particularidad o preferencia de los Insatisfactorio

134  grupos de personas con los que se entabld (incompleto)
comunicaciéon. Apenas se percibe una 40a59
caracterizacion de la audiencia.

No fueron definidos los rasgos demogrdaficos
ni las particularidades o preferencias -
Deficiente
135 de los grupos de personas con los que se 00 0. 39

entablé comunicaciéon. No se percibe una
caracterizacién de la audiencia.

53
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1.4 Rubro: Caracteristicas econémicas

Fueron definidos mds de tres rasgos

Sobresaliente
(supera las

141 econdmicos, como ingresos, nivel educativo y .
ocupaciéon de la audiencia expectativas)
) 90a10
Fueron definidos al menos tres rasgos . -
- . - . Satisfactorio
142  econdmicos, como ingresos, nivel educativo y
) Sz 80a89
ocupacion de la audiencia.
Fueron definidos dos rasgos econémicos,
. . . S Regular
143  como ingresos, nivel educativo y ocupacion
AR 60a79
de la audiencia.
Fue definido un rasgo econémico, como Insatisfactorio
144  ingresos, nivel educativo y ocupacion de la (incompleto)
audiencia. 40059
No fueron definidos rasgos econdémicos, -
; . . L Deficiente
145  como ingresos, nivel educativo y ocupaciéon 00 a 39

de la audiencia.

Criterio a valorar:
2. Ortografia y gramatica

2.1 Rubro: Ortografia y gramatica

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

Peso asignado por
criterio 20%

211

La infografia no tiene errores ortograficos o
gramaticales de acuerdo con lo estipulado
en la Academia Mexicana de la Lengua.

Sobresaliente
(supera las expectativas)
90al0

La infografia tiene entre 1y 10 errores
ortogrdficos o gramaticales de acuerdo con

Satisfactorio

212 lo estipulado en la Academia Mexicana dela 80 a 89
Lengua.
La infografia tiene entre Ty 15 errores
213 ortograficos o gramaticales de acuerdo con  Regular
h lo estipulado en la Academia Mexicanadela  60a79
Lengua.
La infografia tiene entre 16 y 20 errores
214 ortogrdficos o gramaticales de acuerdo con  Insatisfactorio (incompleto)
h lo estipulado en la Academia Mexicanadela 40 a 59
Lengua.
La infografia tiene entre mds de 20 errores
215 ortogrdficos o gramaticales de acuerdo con  Deficiente
h lo estipulado en la Academia Mexicana dela 00 a 39

Lengua.



Criterio a valorar:
3. Graficas

3.1 Rubro: Graficas

311

Todas las graficas dan el crédito de persona
autora correspondiente si no son de
elaboracion propia, utilizan imagenes de uso
libre y de buena calidad, todas las grdaficas
aportan informacién relevante, no repetitiva
y de manera clara.

Peso

asignado por Categoria y valor

alcanzado

criterio 20%

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al10

Comentarios
adicionales

312

Existen una grdafica que omite dar el crédito
de persona autora correspondiente sin

ser de elaboracion propia, se utilizé una
imagen con derechos reservados, se localizé
una grdfica que aporta informacion no
relevante, repetitiva y no es clara.

Satisfactorio
80a 89

313

Existen dos grdaficas que omiten dar el
crédito de persona autora correspondiente
sin ser de elaboracion propia, se utilizé una
o mds imagenes con derechos reservados,
se localizé mds de una grdéfica que aporta
informacion no relevante, repetitiva y no es
clara.

Regular
60a79

314

Existen tres grdficas que omiten dar el
crédito de persona autora correspondiente
sin ser de elaboracién propia, se utilizé una o
mds imdgenes con derechos reservados, se
localizaron mds de dos graficas que aportan
informacion no relevante, repetitiva y no son
claras.

Insatisfactorio
(incompleto)
40a59

315

41 Rubro: Dise

Existen mds de tres grdaficas que omiten

dar el crédito de persona autora
correspondiente sin ser de elaboracion
propia, se utilizaron imdgenes con derechos
reservados de mala calidad, se localizaron
mas de tres grdficas que aportan
informacion no relevante, repetitiva y no son
claras.

Criterio a valorar:
4. Diseno

Toda la paleta de colores utilizada coincide

Deficiente
00a39

Peso

Categoria y valor

LML L alcanzado

criterio 20%

Sobresaliente

Comentarios
adicionales

411 con la utilizada en el producto audiovisual/ a0 lgs
video expectativas)
’ 90al0
Hay un color de paleta de colores utilizada, Satisfactorio
412  que no coincide con el producto audiovisual/

video.

80a 89
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Hay dos colores de la paleta de colores

413 utilizada, que no coinciden con el producto Reguler
S . 60a79
audiovisual/video.
La paleta de colores utilizada no coincide Insatisfactorio
414  con el producto audiovisual/video y dificulta  (incompleto)
la lectura de la infografia 40a59
Se usé una paleta de colores opuesta a la
415 usada en el producto audiovisual/video, Deficiente
h que dificulta totalmente la lectura de la 00a 39

infografia

Criterio a valorar:
5. Capacidad para comunicar

51 Rubro: Claridad en la redaccion

Peso
Escala | asignado por
criterio 20%

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

La redaccion es sencilla, accesible, de

Sobresaliente

511 facil comprension y no utiliza lenguaje (supera lgs
. L expectativas)
exclusivamente técnico.
90alo
La redaccion es de facil comprensién y no Satisfactorio
512 o . : o
utiliza lenguaje exclusivamente técnico. 80a89
La redaccion es de facil comprension, utiliza  Regular
513 - . o
lenguaje exclusivamente técnico. 60a79
. - . . Insatisfactorio
La redaccion utiliza lenguaje exclusivamente .
514 tacnico (incompleto)
’ 40059
- - o Deficiente
515 La redaccién utiliza lenguaje técnico. 00 0. 39

5.2 Rubro: Concision

En la infografia se expresan los conceptos

Sobresaliente
(supera las

521 utilizados con hasta 50 palabras. expectativas)
90al0
En la infografia se expresan los conceptos . .
522  utilizados con mas de 50 y menos de 100 STl
80089
palabras.
En la infografia se expresan los conceptos Reqular
523  utilizados con mas de 100 y menos de 150 9
60a79
palabras.
En la infografia se expresan los conceptos Insatisfactorio
524  utilizados con mas de 150 y menos de 200 (incompleto)
palabras. 40 a 59
525 En la infografia se expresan los conceptos Deficiente
- utilizados con mas de 200 palabras. 00a39



5.3 Rubro: Relevancia

En la infografia se utilizan exclusivamente
conceptos de vanguardia respecto al tema

Sobresaliente
(supera las

531 que se aborda, reflejado en el uso de varias expectativas)
fuentes recientes. 90al10
En la infografia se utilizan algunos
532 conceptos de vanguardia respecto al tema Satisfactorio
- que se aborda, reflejado en el uso de fuentes 80 a 89
recientes y de 5 arios o mds.
En la infografia se utilizan conceptos de
533 vanguardia respecto al tema que se aborda, Regular
- sin embargo, todas las fuentes que utiliza 60a79
datan de 5 arios o mds.
En la infografia no se utilizan conceptos de . .
. Insatisfactorio
vanguardia respecto al tema que se aborda, .
e las fuentes que utiliza datan de 5 afios o (ireeiicie)
o N 40a59
mas.
En la infografia no se utilizan conceptos de =
. Deficiente
535  vanguardia respecto al tema que se aborda, 00 a 39

ni se usan fuentes.

5.4 Rubro: Lenguaje de la informacion

Sobresaliente

541 El lenguaje utilizado en la infografia es légico  (supera las
o y claro para cualquier publico. expectativas)
90al10
El lenguaje utilizado en la infografia es . .
. . Satisfactorio
542  logico, pero poco claro para algunos tipos de
. 80a89
publico.
El lenguaje utilizado en la infografia es algo
- Regular
543 rebuscadoy poco claro para cualquier
. 60a79
publico.
El lenguaje utilizado en la infografia esmuy  Insatisfactorio
544  rebuscadoy poco claro para cualquier (incompleto)
publico. 40 a 59
545 El lenguaje utilizado en la infografia es Deficiente
o incoherente. 00a39

57
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Ruabrica para la valoracion de videos?®

Glosario de criterios

Descripcion

Formato Propiedades del video, formato digital, extensién de acuerdo con lo solicitado en los TdR.

Ortog}rqﬂq Y El video no tiene errores ortogrdficos, gramaticales o de sintaxis dentro de las frases utilizadas.

gramatica

Graficas Las grdficas dan el crédito de persona autora correspondiente y son las utilizadas dentro de la
infografia.

Disefio La paleta de colores es adecuada y coincidente con el producto infografia. Existe un espacio
adecuado entre animaciones o ilustraciones empleadas.

. Concreta y resume las ideas principales del tema, ademds de que toma en cuenta la audiencia
Capacidad para

comunicar

técnico, de acuerdo con lo estipulado en los TdR.

a quién va dirigido, mediante el uso de un lenguaje accesible, incluyente y sin ser exclusivamente

Criterio a valorar:
1. Formato

Peso por
criterio
20%

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

1.1 Rubro: Duracion del video

El video tiene el formato y la duraciéon exacta

Sobresaliente
(supera las

i especificados en los TdR. expectativas)
90alo
El video tiene el formato requerido en los TdR, pero la . .
R . . Satisfactorio
112 duracién discrepa hasta por un minuto en razén de
o, 80a89
la especificada en los TdR.
El video tiene el formato requerido en los TdR, pero la
pan - ) Regular
113 duracién discrepa hasta por dos minutos en razén 60079
de la especificada en los TdR. ’ '
El video tiene el formato requerido en los TdR, pero la  Insatisfactorio
114 duracién discrepa por mds de dos minutos enrazén  (incompleto)
de la especificada en los TdR. 40059
El video no tiene el formato requerido y su duracion -
. B . . Deficiente
115 discrepa por mds de dos minutos en razén de la 00 a 39

especificada en los TdR.

1.2 Rubro: Calidad del video

La calidad del video es excelente, ademds el

Sobresaliente

(&)}
(00]

. . . . . supera las
121 video considera la vista vertical y horizontal para (sup .
ublicacion y/o visualizacion expectativas)
P y : 90410
La calidad del video es muy buena, ademas el . .
. . . . . Satisfactorio
122  video considera la vista vertical y horizontal para 80 a 89
publicacién y/o visualizacion. ’ ’
3 Los términos empleados para la elaboracion de la rdbrica para evaluar videos fueron utilizados de acuerdo con lo que se estipula en “Solis,

Leonor, Mayra Magafia, Hernan Mutioz. (2016). Manual basico de video para la comunicaciéon y el periodismo de ciencia. Sociedad Mexicana
para la Divulgacién de la Ciencia y la Técnica A.C. Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia Instituto de Investigaciones en Ecosistemas y
Sustentabilidad Universidad Nacional Auténoma de México”.



La calidad del video es adecuada, ademds el

123  video considera la vista vertical y horizontal para Regular
o . o 60a79

publicacion y/o visualizacion.

La calidad del video es adecuada pero no considera  Insatisfactorio
124  lavista vertical y horizontal para publicaciéon y/o (imncompleto)

visualizacion. 40a59

La calidad del video no es adecuada y no considera -

: . - S Deficiente

125 la vista vertical/ horizontal para publicacion y/o 00 a 39

visualizacion.

1.3 Rubro: Apoyo visual

El uso de imdagenes o ilustraciones corresponde
totalmente a las empleadas en el documento final
y/o infografia. Agrega otros recursos de animacion
concordantes con el contenido presentado y usa
subtitulos bien escritos, legibles que coinciden con el
audio.

131

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al10

El uso de imdagenes o ilustraciones corresponde en
su mayoria a las empleadas en el documento final
y/o infografia. Agrega otros recursos de animacion

Satisfactorio

L2 concordantes con el contenido presentado y usa 80089

subtitulos bien escritos, legibles que coinciden con el

audio.

El uso de imdagenes o ilustraciones no corresponde a

las empleadas en el documento final y/o infografia.

. L . Regular

133 Agrega otros recursos de animacion y usa subtitulos 60 .79

bien escritos, legibles pero que no coinciden con el ’ '

audio.

El uso de imdagenes o ilustraciones no corresponde a

las empleadas en el documento final y/o infografia.  Insatisfactorio
134 No agrega otros recursos de animacion y usa (incompleto)

subtitulos mal escritos o ilegibles que no coinciden 40a59

con el audio.

El uso de imdagenes o ilustraciones no corresponde a -

. . ) Deficiente

135 las empleadas en el documento final y/o infografia. 00 0. 39

No usa subtitulos.

1.4 Rubro: Cadencia

Hay una correspondencia entre la voz en off y lo que

Sobresaliente
(supera las

141 sucede en pantalla. expectativas)
90al10
142 Por momentos hay una leve discordancia entre la Satisfactorio
o voz en off y lo que sucede en pantalla. 80a 89
143 Hay varios momentos de discordancia entre la voz Regular
o en off y lo que sucede en pantalla. 60a79
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En la mayor parte del video existe discordancia

Insatisfactorio

144 (incompleto)
entre la voz en off y lo que sucede en pantalla. 40 59
145 Durante todo el video existe discordancia entre la Deficiente
o voz en off y lo que sucede en pantalla. 00a39

Criterio a valorar:
2. Ortografia y gramatica

Peso por
criterio
20%

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

2.1 Rubro: Ortografia y gramatica

El video no tiene errores ortogrdficos, gramaticales
ni de sintaxis dentro de las frases utilizadas, de

Sobresaliente
(supera las

2N acuerdo con las reglas estipuladas en la Academia  expectativas)
Mexicana de la Lengua. 90al0
El video tiene entre 1y 5 errores ortogrdficos o . .
. 5 Satisfactorio
212 gramaticales de acuerdo con lo estipulado en la
- . 80a89
Academia Mexicana de la Lengua.
El video tiene entre 6 y 10 errores ortogrdficos o
. . Regular
213 gramaticales de acuerdo con lo estipulado en la
- . 60a79
Academia Mexicana de la Lengua.
El video tiene entre 10 y 15 errores ortograficos o Insatisfactorio
214  gramaticales de acuerdo con lo estipulado en la (incompleto)
Academia Mexicana de la Lengua. 40a59
El video tiene mds de 15 errores ortograficos o -
) A Deficiente
215 gramaticales de acuerdo con lo estipulado en la 0039

Academia Mexicana de la Lengua.

Criterio a valorar:
3. Graficas

3.1 Rubro: Graficas

Peso por

criterio
20%

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

Todas las graficas dan el crédito de persona autora

Sobresaliente

an correspondiente y son las utilizadas dentro de (supera las
” la infografia, aportan informacién relevante, no expectativas)
repetitiva y de manera clara. 90alo
Existe una grafica que omite dar el crédito de
312 persona autora correspondiente y son las utilizadas  Satisfactorio
o dentro de la infografia, aportan informacion 80a89
relevante, repetitiva y de manera clara.
Existen dos grdaficas que omiten dar el crédito
213 de persona autora correspondiente y no son Regular
o las utilizadas dentro de la infografia, aportan 60a79
informacion repetitiva y clara.
Existen tres grdficas que omiten dar el crédito
de persona autora correspondiente y no son las Insatisfactorio
314 utilizadas dentro de la infografia, no aportan (incompleto)
informacion relevante, ésta es repetitiva y no es 40 a 59

clara.




Existen mds de tres grdficas sin dar el crédito
de persona autora correspondiente y no son las

315 utilizadas dentro de la infografia, no aportan ggﬁ:ée; te
informacion relevante, ésta es repetitiva y no es : )
clara.

Peso por Categoria
criterio y valor
20% alcanzado

Comentarios
adicionales

Criterio a valorar:
4. Diserio

41 Rubro: Diseno

Sobresaliente

an Toda la paleta de colores concuerda con la utilizada  (supera las
h en el producto infografia. expectativas)
90al10
412 Hay un color de paleta de colores utilizada, que no Satisfactorio
o coincide con el producto infografia. 80a89
213 Hay dos colores de la paleta de colores utilizada, que Regular
o no coinciden con el producto infografia. 60a79
La paleta de colores utilizada no coincide con el Insatisfactorio
414  producto infografia y dificulta la visualizacién del (incompleto)
video 40059
La paleta de colores utilizada no coincide con el -
. , . - Deficiente
415  producto infografia y no es posible la apreciacion de 00 4 39

la imagen.

Peso por Categoria
criterio y valor
20% alcanzado

Comentarios
adicionales

Criterio a valorar:
5. Capacidad para comunicar

5.1 Rubro: Dinamismo en la imagen

El video emplea un lenguaje muy comprensible, y

Sobresaliente
(supera las

511 cuenta con una secuencia légica de imdgenes o .
animaciones expectativas)
) 90al10
Elvi . . _ .
L video emplea un lengu..o.Jelo.l.go cor.nprengble, y Satisfactorio
512 cuenta con una secuencia logica de imagenes o 80 a 89
animaciones. : ’
El video emplea un lenguaje poco comprensible, y Reqular
513 no cuenta con una secuencia logica de imagenes o 6qu 79
animaciones. ’ '
. s Insatisfactorio
El video emplea un lenguaje técnico, y cuenta con )
Sl4 una secuencia légica de imdgenes o animaciones (incompleto)
¢ g © 40a59
515 El video emplea un lenguaje técnico, y no cuenta con  Deficiente
h una secuencia logica de imdgenes o animaciones. 00a39
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5.2 Rubro: Relevancia

La informaciéon que aparece en el video resume lo

Sobresaliente
(supera las

521 mds importante de la evaluacién y coincide con lo -
resentado en la infografia expectativas)
P ' 90a10
La informacion que aparece en el video resume . .
. - Satisfactorio
522  lomdads importante de la evaluacion, aunque no
o . ; 80a89
coincide con lo presentado en la infografia.
La informacion que aparece en el video resume
- e Regular
523  pocos resultados de la evaluacion, y coincide con lo
. ) 60a79
presentado en la infografia.
La informacién que aparece en el video no resume lo  Insatisfactorio
524  mads importante de la evaluacién, pero coincide con  (incompleto)
lo presentado en la infografia. 40a59
La informacién que aparece en el video no resume lo -
. - o Deficiente
525 mas importante de la evaluacion, y no coincide con 00 a 39

lo presentado en la infografia.

5.3 Rubro: Lengugje de la informacion

El video cuenta con claridad en el lenguaje, utiliza

Sobresaliente

531 lenguaje incluyente y tiene una correcta sintaxis y (supera las
- uso de ortografia de acuerdo con lo estipulado por expectativas)
la Academia Mexicana de la Lengua. 90alo
El video cuenta con claridad en el lenguaje, aunque
532 MO utiliza lenguaje incluyente, tiene una correcta Satisfactorio
o sintaxis y uso de ortografia de acuerdo con lo 80089
estipulado por la Academia Mexicana de la Lengua.
El video no cuenta con claridad en el lenguaje, no
533 utiliza lenguaje incluyente, tiene hasta tres errores Regular
- de sintaxis y ortografia de acuerdo con lo estipulado 60 a 79
por la Academia Mexicana de la Lengua.
El video no cuenta con claridad en el lenguaje, no . .
L - - . Insatisfactorio
534 utiliza lengugje m.cluyente, tlepe cuatro o cinco e ——
errores de sintaxis y ortografia de acuerdo con lo 40 a 59
estipulado por la Academia Mexicana de la Lengua. ’ ’
El video no cuenta con claridad en el lenguaje,
535 MO utiliza lenguaje incluyente, tiene mas de cinco Deficiente
- errores de sintaxis y ortografia de acuerdo con lo 00a39

estipulado por la Academia Mexicana de la Lengua.




Rubrica parapara la valoracion de presentacion de resultados
(PPT)*

GLOSARIO DE CRITERIOS

CRITERIO DESCRIPCION

Contenido Las propiedades del producto final.

Ortografiay

gramdtica Las diapositivas presentadas no tienen errores ortogrdaficos o gramaticales.

Las grdficas utilizadas en la PPT dan el crédito de persona autora correspondiente si no son de

Graficas elaboracién propia, utilizacion de imagenes de libre uso, ademds de ser de buena calidad.

Disefio La paleta de colores es adecuada y coincidente con el producto infografia y video. Existe un
espacio adecuado entre figuras o ilustraciones utilizadas.

Capacidad para Concreta y resume las ideas principales del tema, ademds de que toma en cuenta al publico

a quién va dirigido, mediante el uso de un lenguaje accesible, incluyente y no exclusivamente

comunicar P .
técnico, de acuerdo con lo estipulado en los TdR.

Criterio a valorar: Peso por Categoria y valor Comentarios
1. Contenido criterio20% alcanzado adicionales

1.1 Rubro: Correspondencia

Todos los datos presentados
1m corresponden al contenido
del resto de los productos.

Sobresaliente (supera las
expectativas)
20al0

Dos de los datos
presentados no

Satisfactorio

112 .
corresponden al contenido 80a 89
del resto de los productos.
Tres de los datos
13 presentados no Regular
h corresponden al contenido 60a79
del resto de los productos.
Cuatro de los datos
presentados no Insatisfactorio (incompleto)
114 .
corresponden al contenido 40a59
del resto de los productos.
Mas de cuatro de los
15 datos presentados no Deficiente
h corresponden al contenido 00a 39
del resto de los productos.
4 Los términos empleados para la elaboracion de la rdbrica para evaluar presentacion de resultados (PPT) fueron utilizados de acuerdo

con lo que se estipula en “Solis, Leonor, Mayra Magaria, Hernan Murioz. (2016). Manual bésico de video para la comunicacién y el periodismo
de ciencia. Sociedad Mexicana para la Divulgacion de la Ciencia y la Técnica A.C. Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia Instituto de
Investigaciones en Ecosistemas y Sustentabilidad Universidad Nacional Auténoma de México”.

26 63
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1.2 Rubro: Relevancia de la informacién presentada

121

Se presenta una excelente
sintesis de la informacién
mas relevante del informe de
evaluacion.

Sobresaliente (supera las
expectativas)
90al10

Se presenta una buena
sintesis de la informaciéon

Satisfactorio

1z mas relevante del informede 80a 89
evaluacion.
Se presenta una sintesis
123 regular de la informacion Regular
- mds relevante del informede 60a79
evaluacion.
— |r.1'ForrT1(10|on plresentqda Insatisfactorio (incompleto)
124 no sintetiza lo mds relevante
. o, 40a59
del imforme de evaluacion.
125 No se presenta una sintesis Deficiente
- de la informacién. 00a39

Criterio a valorar:

2. Ortografia y gramatica

2.1 Rubro: Ortografia y gramatica

Comentarios
adicionales

Peso por criterio
20%

Categoria y valor
alcanzado

211

Las diapositivas presentadas
no tienen errores ortogrdficos o

gramaticales.

Sobresaliente
(supera las expectativas)
90al10

212

Las diapositivas presentadas

tienen entre 1y 3 errores
ortogrdficos o gramaticales
de acuerdo con lo estipulado

en la Academia Mexicana de la

Lengua.

Satisfactorio
80a89

213

Las diapositivas presentadas

tienen entre 4y 6 errores
ortogrdficos o gramaticales
de acuerdo con lo estipulado

en la Academia Mexicana de la

Lengua.

Regular
60a79

214

Las diapositivas presentadas

tienen entre 7y 9 errores
ortogrdficos o gramaticales
de acuerdo con lo estipulado

en la Academia Mexicana de la

Lengua.

Insatisfactorio (incompleto)
40a59

215

Las diapositivas presentadas

tienen mas de 10 errores
ortogrdficos o gramaticales
de acuerdo con lo estipulado

en la Academia Mexicana de la

Lengua.

Deficiente
00a39



3.1 Rubro: Graficas

311

Criterio a valorar:
3. Graficas

Todas las graficas
utilizadas en la PPT dan el
crédito de persona autora
correspondiente si no son
de elaboracién propia,
utiliza imagenes de uso
libre, son de buena calidad
visual, aportan informacion
relevante, no repetitiva y de
manera clara.

Peso por criterio
20%

Sobresaliente
(supera las expectativas)
90alo

Categoria y valor
alcanzado

Comentarios

adicionales

312

Existe una grafica en

la PPT que omite dar el
crédito de persona autora
correspondiente si no son
de elaboracion propia,
utiliza iméagenes de uso
libre, son de buena calidad
visual, aportan informaciéon
relevante, no repetitiva y de
manera clara.

Satisfactorio
80a89

313

Existen dos grdaficas en

la PPT que omiten dar el
crédito de persona autora
correspondiente si no son

de elaboracion propia, no
utilizan imdgenes de uso
libre, aunque son de buena
calidad visual, aportan
informacién relevante, no
repetitiva y de manera clara.

Regular
60a79

314

Existen tres grdficas en

la PPT que omiten dar el
crédito de persona autora
correspondiente si no son
de elaboracion propia,

no utilizan imagenes de
uso libre, no son de buena
calidad visual, aunque
aportan informacién
relevante, no repetitiva y de
manera clara

Insatisfactorio (incompleto)
40a59

315

Existen mds de tres graficas
en la PPT que omiten dar el
crédito de persona autora
correspondiente si no son
de elaboracion propia,

no utilizan imagenes de
uso libre, no son de buena
calidad visual, no aportan
informacién relevante,

es repetitivay no es
informacién clara

Deficiente
00a39
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41 Rubro: Disenio

411

La paleta de colores es
coincidente totalmente (usa
mismos tonos y colores)

con el producto infografia

y video. Existe un espacio
adecuado entre figuras o
ilustraciones utilizadas.

Sobresaliente
(supera las expectativas)
90al0

alcanzado

412

Hay un color de paleta de
colores utilizada, que no
coincide con el producto
infografia y video. Existe un
espacio adecuado entre
figuras o ilustraciones
utilizadas.

Satisfactorio
80a 89

413

Hay dos colores de la paleta
de colores utilizada, que no
coincide con el producto
infografia y video. No existe
un espacio adecuado entre
figuras o ilustraciones
utilizadas.

Regular
60a79

414

La paleta de colores
utilizada no coincide con

el producto infografia y
video. No existe un espacio
adecuado entre figuras o
ilustraciones utilizadas. La
tipografia utilizada dificulta
la lectura de la diapositiva.

Insatisfactorio (incompleto)
40 a 59

415

La paleta de colores
utilizada no coincide con
el producto infografia y
video. No existe un espacio
adecuado entre figuras

o ilustraciones utilizadas.
La tipografia utilizada es
pequena, impidiendo la
lectura de la diapositiva.

Criterio a valorar:
5. Capacidad para comunicar

Deficiente
00a39

Peso por criterio

20%

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

5.1 Rubro: Dinamismo en la imagen

La PPT emplea un lenguaje
muy comprensible y cuenta

Sobresaliente

511 O (supera las expectativas)
con una secuencia légica de
y . . 90allo
imdgenes o ilustraciones.
La PPT emplea un lenguaje
512 algo comprensible y cuenta Satisfactorio

con una secuencia loégica de
imagenes o ilustraciones.

80a 89




La PPT emplea un lenguaje

poco comprensible y cuenta  Regular
513 L

conuna secuencia légicade  60a79

imdagenes o ilustraciones.

La PPT emplea un lenguaje

técnico y no cuenta con Insatisfactorio (incompleto)
514 R

una secuencia logica de 40a59

imdagenes o ilustraciones.
s LEPTeTHERTC Dot

- ynop 00a39

imdgenes o ilustraciones.

5.2 Rubro: Montaje para publicacion

521

El formato de la PPT es
estandar, lo que permite su
adecuado montaje para
publicacién, y su calidad de
imagen es 6ptima. Considera
la vista vertical y horizontal.

Sobresaliente
(supera las expectativas)
90alo

522

El formato de la PPT es
estandar, lo que permite su
adecuado montaje para
publicacién, y su calidad
de imagen es éptima. No
considera la vista vertical y
horizontal.

Satisfactorio
80a 89

523

El formato de la PPT es
estdndar, lo que permite su
adecuado montaje para
publicacion, y su calidad de
imagen es regular. Considera
la vista vertical y horizontal.

Regular
60a79

524

El formato de la PPT es
estandar, lo que permite su
adecuado montaje para
publicacion, y su calidad
de imagen es deficiente. No
considera la vista vertical y
horizontal.

Insatisfactorio (incompleto)
40 a 59

525

El formato de la PPT no es
estandar, lo que dificulta
su adecuado montaje para
publicacién, y su calidad
de imagen es deficiente. No
considera la vista vertical y
horizontal.

5.3 Rubro: Relevancia

Deficiente
00a39

531

En la PPT se utilizan
exclusivamente conceptos
de vanguardia respecto

al tema que se aborda,
reflejado en el uso de varias
fuentes recientes.

Sobresaliente
(supera las expectativas)
90alo




COLECCION: DOCUMENTOS METODOLOGICOS 2023-2024

o
(00]

Guia para valorar los informes de evaluaciones en el sector publico

532

En la PPT se utilizan algunos
conceptos de vanguardia
respecto al tema que se
aborda, reflejado en el uso
de fuentes recientesy de 5
anos o mads.

Satisfactorio
80a 89

533

En la PPT se utilizan
conceptos de vanguardia
respecto al tema que se
aborda, sin embargo, todas
las fuentes que utiliza datan
de 5 arios o mas.

Regular
60a79

534

En la PPT no se utilizan
conceptos de vanguardia
respecto al tema que se
aborda, y las fuentes que
utiliza datan de 5 aros o
mds.

Insatisfactorio (incompleto)
40059

535

5.4 Rubro: Lengugaje de la informacion

En la PPT no se utilizan
conceptos de vanguardia
respecto al tema que se
aborda, ni se usan fuentes.

El lenguaje utilizado en la

Deficiente
00a39

Sobresaliente

541 PPT es logico y claro para (supera las expectativas)
cualquier publico. 90alo
El lenguaje utilizado en la
542 PPT es logico, pero poco Satisfactorio
o claro para algunos tipos de 80a 89
publico.
El lenguaje utilizado en la
PPT es algo rebuscado y Regular
543 g
poco claro para cualquier 60a79
publico.
El lenguaje utilizado en la
PPT es muy rebuscado y Insatisfactorio (ncompleto)
544 ;
poco claro para cualquier 40a59
publico.
545 El lenguaje utilizado en la Deficiente
o PPT es incoherente. 00a39
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Conclusiones

Elsentidoytrascendenciadelaevaluaciénradica
en las aportaciones multidimensionales para la
incidencia en mejoras de las politicas publicas,
mediante la generaciénde conocimiento cientifico
que sirva para profundizar la comprensién,
andlisis y transformacion de las mismas, con la
finalidad de coadyuvar a que éstas logren los
objetivos y metas planeados, para que a su vez
puedan traducirse en mejores condiciones de
vida de la poblacién, implementandose con un
uso eficiente y eficaz de los recursos publicos.

Por ello, generar evaluaciones de politicas
publicas con calidad y que sean utiles en
términos de incidencia en la politica publica, es
cuestidén fundamental en la que los Sistemas
de Evaluacién del Desempetio deben enfocarse,
y generar los mecanismos y herramientas
que permitan dar cuenta de ello de manera
objetiva. Es en este orden de ideas que la
presente guia de la Secretaria de Planeacién y
Participacién Ciudadana (SPPC) del Gobierno
del Estado de Jalisco, es una aportacion e
innovacién pertinente, necesaria y novedosa
sobre esta cuestiéon en el dmbito de los gobiernos
subnacionales en México, particularmente.

Si bien, como senala (CONEVAL, 2022:10), “la
calidad de las evaluaciones estd en funcién
de multiples aspectos (..) y, es una tarea que
han emprendido organismos internacionales
y nacionales de evaluacién”, siendo aun una
cuestion en debate y en didlogo reflexivo entre
diversidad de actores y contextos, consideramos
la guia que aqui se presenta es una considerable
contribucion a lo anterior, en el sentido en que
para realizarla se llevé a cabo una exhaustiva
revision de la principal literatura especializada
en la materia y se didlogo con quienes valoran
los informes y productos finales de evaluacién,
derivando de ahi criterios y rubros a valorar en
los informes y productos de evaluacién para

el contexto del proceso de evaluacion y del
procedimiento de valoracion de los mismos en
el Gobierno del Estado de Jalisco. Por ultimo,
vale acotar que, en el tiempo, conforme ambos
aspectos se transformen seguro serd necesario
reflexionar, actualizar y revalorar la guia aqui
presentada.

A manera de sugerencia, se solicita que se
especifique en los TdR el medio o plataforma
donde se llevard a cabo la divulgacion del
producto video.
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Anexos

Anexo 1. Ejemplo de rubrica para la valoracion del informe final

Criterio a valorar:
1. Incorporacién de enfoques transversales

11 Rubro: Incorporacion de enfoques transversales

111

El informe de evaluacién incorpora enfoques tedricos
transversales, los justifica y explicita detallada y
claramente.

Categoria
y valor
alcanzado

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al0

92

Comentarios
adicionales

El informe de evaluaciéon incorpora enfoques teéricos

Satisfactorio

12 transversales, los justifica y explicita de manera general. 80 a 89
El informe de evaluacién incorpora enfoques tedricos
T o - Regular
113 transversales, la justificacion y explicacién de dichos 60 .79
enfoques es ambigua. ’ ’
. S - Insatisfactorio
El informe de evaluacién incorpora enfoques teéricos .
14 transversales, no los justifica ni explica. (e i)
' J puea. 40a59
El informe de evaluacion NO incorpora enfoques Deficiente
115
transversales. 00a 39

1.2 Rubro: Operacionalizaciéon de enfoques transversales

121

La operacionalizaciéon del enfoque tedrico transversal
propuesto es suficientemente clara y detallada, en
todo el disefio metodolégico, por ejemplo, en: categorias
de andlisis, recopilacion de informacién (trabajo de
gabinete), disefio de instrumentos de recoleccién de
informacién (para trabajo de campo), y en la inclusion
de actores clave participantes en el proceso de
evaluacion.

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al0

122

La operacionalizacién del enfoque tedrico transversal
propuesto es clara, en el diserio metodolégico, por
ejemplo, en: categorias de andlisis, recopilacion

de informacion (trabajo de gabinete), diserio de
instrumentos de recoleccion de informacién (para
trabajo de campo), y en la inclusion de actores clave
participantes en el proceso de evaluacion.

Satisfactorio

80a 89 el
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La operacionalizaciéon del enfoque tedrico transversal
propuesto carece de claridad en algunos aspectos,
por ejemplo, en: categorias de andlisis, recopilaciéon

123 de informacién (trabajo de gabinete), disetio de Regular
. - . L 60a79
instrumentos de recolecciéon de informacion (para
trabajo de campo), y en la inclusion de actores clave
participantes en el proceso de evaluacion.
La operacionalizaciéon del enfoque tedrico transversal Insatisfactorio

124 NO es clara, en el disefio metodoldgico en el proceso de (incompleto)
evaluacién en su conjunto. 40 a 59

125 No hay operacionalizacién metodolégica del enfoque Deficiente

- tedrico transversal. 00a39

Criterio a valorar:
2. Rigurosidad metodolégica

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios

E ..
scala adicionales

2.1 Rubro: Consistencia

En conjunto, el diserfio metodoldgico es suficientemente

Sobresaliente

21 detallado y consistente, sélido y riguroso para (supera las
h responder y atender las preguntas y objetivos de la expectativas)
evaluaciéon planteadas en los TdR. 90al0
El disefio metodoldgico es consistente, sélido y riguroso . -
. Satisfactorio
212 para responder y atender las preguntas y objetivos de
4 80a89
la evaluaciéon planteadas en los TdR.
El diserio metodologico es medianamente consistente,
213 solido y riguroso para responder y atender las Regular
h preguntas y objetivos de la evaluacion planteadas en 60a79
los TdR.
El disefio metodologico carece de consistencia, y solidez . .
. Insatisfactorio
en su mayoria de aspectos para responder y atender .
214 S . (incompleto) 58
las preguntas y objetivos de la evaluacion planteadas
40a 59
enlos TdR.
El disefio metodoldgico NO es consistente, ni sélido y ..
) s - Deficiente
215 no atiende las preguntas y objetivos de la evaluacién 00 a 39

planteadas en los TdR.

2.2 Rubro: Fiabilidad de los datos

El informe identifica adecuadamente en su totalidad

Sobresaliente

221 fuentes de informacion confiable y se han citado (supera lgs
.. . o expectativas)
claramente las técnicas e instrumentos utilizados.
90 alo
El informe identifica fuentes de informacién confiable ) .
. P . Satisfactorio
222  ysehan citado claramente las técnicas e instrumentos
- 80089
utilizados.
El informe identifica algunas fuentes de informacion
: . L Regular
223  confiable y se han citado claramente las técnicas e 60 .79

instrumentos utilizados.




El imforme NO identifica adecuadamente en su
totalidad fuentes de informacion confiable y falta

Insatisfactorio

224 claridad en algunas citas de las técnicas e instrumentos (incompleto) 49
- 40059
utilizados.
El informe NO identifica adecuadamente en su
295 totalidad fuentes de informaciéon confiable y NO se Deficiente
- han citado claramente las técnicas e instrumentos 00a 39

utilizados.

2.3 Rubro: Procedimiento de analisis

231

El informe describe claramente cada uno de los
procedimientos utilizados para analizar los datos
recopilados con el objeto de responder las preguntas
de la evaluacion. Se detalla las distintas fases y etapas
de andlisis que se llevaron a cabo, como los pasos
necesarios para confirmar la exactitud de los datos

y los resultados para los distintos grupos de partes
interesadas (hombres y mujeres, diferentes grupos
sociales, etc)

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90all

232

El informe describe los procedimientos utilizados

para analizar los datos recopilados con el objeto de
responder las preguntas de la evaluacién. Detalla las
distintas fases y etapas de andlisis que se llevaron a
cabo, como los pasos necesarios para confirmar la
exactitud de los datos y los resultados para los distintos
grupos de partes interesadas (hombres y mujeres,
diferentes grupos sociales, etc.)

Satisfactorio
80a89

233

El imforme describe algunos de los procedimientos
utilizados para analizar los datos recopilados con el
objeto de responder las preguntas de la evaluacion.
Detalla algunas de las distintas fases y etapas

de andlisis que se llevaron a cabo, como los pasos
necesarios para confirmar la exactitud de los datos
y los resultados para los distintos grupos de partes
interesadas (hombres y mujeres, diferentes grupos
sociales, etc)

Regular

60a79 66

234

El informe NO describe los procedimientos utilizados
para analizar los datos recopilados con el objeto de
responder las preguntas de la evaluacién. Detalla
algunas de las distintas fases y etapas de andlisis que
se llevaron a cabo, como los pasos necesarios para
confirmar la exactitud de los datos y los resultados
para los distintos grupos de partes interesadas
(hombres y mujeres, diferentes grupos sociales, etc.)

Insatisfactorio
(incompleto)
40059

2285

El informe NO describe los procedimientos utilizados
para analizar los datos recopilados con el objeto de
responder las preguntas de la evaluacion. NO detalla
las distintas fases y etapas de andlisis que se llevaron

a cabo, como los pasos necesarios para confirmar la
exactitud de los datos y los resultados para los distintos
grupos de partes interesadas (hombres y mujeres,
diferentes grupos sociales, etc))

Deficiente
00a 39

81
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2.4 Rubro: Solidez en analisis de datos

El imforme emplea y explica detalladamente diversos
elementos como enfoque de andlisis, relaciones causa-

Sobresaliente

! . 2 . supera las

241 efecto, comparaciones y triangulacion, lo que permite ;X r;ctativas)
una secuencia logica entre hallazgos, conclusiones y 9 Opa 10
recomendaciones ’

El informe emplea diversos elementos como enfoque
242 de andlisis, relaciones causa-efecto, comparaciones y Satisfactorio
o triangulacion, lo que permite una secuencia légica entre 80 a 89
hallazgos, conclusiones y recomendaciones
El informe emplea en algunas partes diversos elementos
como enfoque de andlisis, relaciones causa-efecto,
. . - - . Regular

243 comparaciones y triangulacion, lo que evidencia 60 .79 63
carencias en la secuencia légica entre hallazgos, ’ ’
conclusiones y recomendaciones
El informe NO emplea diversos elementos como enfoque . .

s - ; Insatisfactorio
de andlisis, relaciones causa-efecto, comparaciones y )

244 . ', . . . . (mcompleto)
triangulacion, lo que evidencia carencias en la secuencia 4059
légica entre hallazgos, conclusiones y recomendaciones ’ ’

El informe NO emplea diversos elementos como enfoque
de andlisis, relaciones causa-efecto, comparaciones -
- » . : . Deficiente

245  ytriangulacion, lo que evidencia total carencia en 00 a 39

la secuencia logica entre hallazgos, conclusiones y
recomendaciones

2.5 Rubro: Debilidad en analisis de datos

Se explicitan claramente todas las posibles debilidades
del andlisis de datos y las carencias o limitaciones

Sobresaliente
(supera las

251 de estos, ademds de su posible influencia en la .
. ., ., expectativas)
interpretacion de los hallazgos y la extraccion de 9010
conclusiones ’
Se explicitan posibles debilidades del andlisis de datos
25y Y las carencias o limitaciones de estos, ademads de su Satisfactorio
- posible influencia en la interpretacién de los hallazgosy 80 a 89
la extraccion de conclusiones
Se explicitan algunas de las posibles debilidades del
253 andlisis de datos y las carencias o limitaciones de estos,  Regular
= ademds de su posible influencia en la interpretacionde  60a79
los hallazgos y la extraccion de conclusiones
No se explicitan posibles debilidades del andlisis de . .
. R . Insatisfactorio
datos y las carencias o limitaciones de estos, ni su X
254 o7 f . -, (incompleto) 55
posible influencia en la interpretacién de los hallazgos y 40 a 59
la extraccién de conclusiones ’ '
255 No se explicitan posibles debilidades del andlisis de Deficiente
= datos y las carencias o limitaciones de estos. 00a39



Criterio a valorar:
3. Veracidad de los hallazgos

3.1 Rubro: Coherencia

311

Todos los hallazgos responden a las preguntas y

objetivos de la evaluacion, e inclusive hay otros hallazgos

pertinentes y coherentes

Categoria
y valor
alcanzado

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90al10

Comentarios
adicionales

La mayoria de los hallazgos responden a las preguntas

Satisfactorio

312 y objetivos de la evaluacion 80a89
313 Algunos de los hallazgos responden a las preguntas y Regular 75
h objetivos de la evaluacion 60a79 ’
. Insatisfactorio
La mayoria de los hallazgos NO responden a las .
314 . " (incompleto)
preguntas y objetivos de la evaluacion 40 a 59
315 Todos los hallazgos NO responden a las preguntas y Deficiente
h objetivos de la evaluacion 00a39

3.2 Rubro: Credibilidad

Todos los hallazgos evidencian claramente que son

Sobresaliente

321 resultado de la informacion, de los datos y del andlisis (supera las
- de los mismos en el proceso de evaluacion; muestran expectativas)
coherencia, credibilidad y consistencia. 90a10
La mayoria de los hallazgos evidencian claramente
que son resultado de la informacién, de los datos y Satisfactorio
322 g . .
del andlisis de los mismos en el proceso de evaluacién; 80a 89
muestran coherencia, credibilidad y consistencia.
Algunos de los hallazgos no evidencian claramente
que son resultado de la informacion, de los datos y
s . . Regular
323 del andlisis de los mismos en el proceso de evaluacion; 6079 79
no son muy coherentes, son de dudosa credibilidad y ' '
consistencia.
La mayoria de los hallazgos NO evidencian claramente
que son resultado de la informacién, de los datos y Insatisfactorio
324  del andlisis de los mismos en el proceso de evaluacion; (incompleto)
no son muy coherentes, son de dudosa credibilidad y 40a59
consistencia.
Todos los hallazgos NO evidencian que son resultado de
la informacién, de los datos y del andlisis de los mismos ~ Deficiente
325 - B
en el proceso de evaluacién; no son coherentes, ni 00a39

evidencian credibilidad ni consistencia.

83
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3.3 Rubro: Son consistentes

Todos los hallazgos son consistentes con la percepcion

Sobresaliente

331 de actores clave participantes en la evaluaciony S:’Zi;ii%is)
consideran el contexto en el que se realizé la evaluacion. 9 Opo. 10
La mayoria de los hallazgos son consistentes con
332 la percepcion de actores clave participantes en la Satisfactorio 83
- evaluaciéon y consideran el contexto en el que se realizé 80a 89 ’
la evaluacion.
Algunos de los hallazgos son consistentes con la
333 percepcion de actores clave participantes en la Regular
- evaluacién y consideran el contexto en el que se realizd 60a79
la evaluacion.
La mayoria de los hallazgos NO son consistentes con . .
- L Insatisfactorio
la percepcion de actores clave participantes en la .
334 L . L (incompleto)
evaluaciéon y consideran el contexto en el que se realizé
-2 40 a 59
la evaluacion.
Todos los hallazgos NO son consistentes con la
335 percepcion de actores clave participantes en la Deficiente
- evaluacién y consideran el contexto en el que se realizd 00a39

la evaluacion.

Criterio a valorar:
4. Utilidad de las recomendaciones

41 Rubro: Claridad

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

Todas las recomendaciones son claramente derivadas
de los hallazgos, debilidades, oportunidades y amenazas

Sobresaliente
(supera las

411 identificados en la evaluacién, evidencian claridad, expectativas) 7
justificacién, relevancia y factibilidad. 90al10
La mayoria de las recomendaciones son claramente
412 derivadas de los hallazgos, debilidades, oportunidades Satisfactorio
o y amenazas identificados en la evaluacién, evidencian 80a 89
claridad, justificacion, relevancia y factibilidad.
Algunas de las recomendaciones son claramente
213 derivadas de los hallazgos, debilidades, oportunidades Regular
o y amenazas identificados en la evaluacion, evidencian 60a79
claridad, justificacién, relevancia y factibilidad.
La mayoria de las recomendaciones NO son claramente ) .
. . . Insatisfactorio
414 derivadas (.ie los. halluzgos, debllldade:.s: oportunlc.iadest y FE———
amenazas identificados en la evaluacion, y no evidencian 4059
claridad, justificacién, relevancia y factibilidad. ’ )
Todas las recomendaciones NO son claramente
415 derivadas de los hallazgos, debilidades, oportunidadesy  Deficiente
" amenazas identificados en la evaluaciéon, y no evidencian 00 a 39

claridad, justificacién, relevancia y factibilidad.



4.2 Rubro: Justificaciéon

Todas las recomendaciones son claramente derivadas
de los hallazgos, debilidades, oportunidades y amenazas

Sobresaliente
(supera las

421 identificados en la evaluacién, evidencian claridad, expectativas) 3
justificacion, relevancia y factibilidad. 90al0
La mayoria de las recomendaciones son claramente
422 derivadas de los hallazgos, debilidades, oportunidades Satisfactorio
o y amenazas identificados en la evaluacién, evidencian 80 a 89
claridad, justificacion, relevancia y factibilidad.
Algunas de las recomendaciones son claramente
423 derivadas de los hallazgos, debilidades, oportunidades Regular
- y amenazas identificados en la evaluacién, evidencian 60a79
claridad, justificacion, relevancia y factibilidad.
La mayoria de las recomendaciones NO son claramente . .
derivadas de los hallazgos, debilidades, oportunidades y I.n seifisiesE e
424 B o = . . (imcompleto)
amenazas identificados en la evaluacion, y no evidencian 200 59
claridad, justificacién, relevancia y factibilidad. ’ .
Todas las recomendaciones NO son claramente
425 derivadas de los hallazgos, debilidades, oportunidadesy  Deficiente
- amenazas identificados en la evaluacién, y no evidencian 00 a 39

claridad, justificacién, relevancia y factibilidad.

4.3 Rubro: Relevancia

Todas las recomendaciones tienen claramente

Sobresaliente
(supera las

431 gsz;it\?;:;czre lesgsc:—ﬁa(ﬁ ci/ SEQ;E;:QUVQ para el logro de los expectativas) 99
) prog P ‘ 90a10
La mayoria de las recomendaciones tienen aportacion . .
A S . Satisfactorio
432  especifica y significativa para el logro de los objetivos del 80 89
programa publico. ’ ’
Algunas de las recomendaciones tienen aportaciéon
e R - Regular
433  especifica y significativa para el logro de los objetivos del 60079
programa publico. ’ ’
La mayoria de las recomendaciones NO tienen Insatisfactorio
434  aportacién especifica y significativa para el logro de los (imcompleto)
objetivos del programa publico 40a59
Ninguna de las recomendaciones tiene aportacion -
o R . Deficiente
435  especifica y significativa para el logro de los objetivos del 0039

programa publico

4.4 Rubro: Factibilidad

4.41

Todas las recomendaciones son viables de ser llevadas a
cabo por una o varias instancias gubernamentales en un
plazo especifico

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90alo

10
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La mayoria de las recomendaciones son viables

Satisfactorio

442 deserllevadas a cabo por una o varias instancias
oz 80a89
gubernamentales en un plazo especifico
Algunas de las recomendaciones son viables de
- . Regular
443  serllevadas a cabo por una o varias instancias 60079
gubernamentales en un plazo especifico ’ ’
La mayoria de las recomendaciones NO son viables Insatisfactorio
444  deserllevadas a cabo por una o varias instancias (mcompleto)
gubernamentales en un plazo especifico 40a 59
Ninguna de las recomendaciones es viable de ser llevada -
L : Deficiente
445 acabo poruna o varias instancias gubernamentales en 00 0 39

un plazo especifico.

Criterio a valorar:
5. Consistencia légica de conclusiones

5.1 Rubro: Relacion con hallazgos

Categoria

y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

511

Todas las conclusiones derivan de partes fundamentales

del proceso de evaluacion, se evidencia claramente que

Sobresaliente
(supera las

- expectativas)
surgen del andlisis de los hallazgos 90a10
La mayoria de las conclusiones derivan de partes . .
L - . Satisfactorio
512 fundamentales del proceso de evaluacion, se evidencia 85
e 80a89
claramente que surgen del andlisis de los hallazgos
Sélo algunas de las conclusiones derivan de partes
- . . Regular
1) fundamentales del proceso de evaluacion, se evidencia
AR 60a79
claramente que surgen del andlisis de los hallazgos
La mayoria de las conclusiones NO muestran que . -
. Insatisfactorio
derivan de partes fundamentales del proceso de .
514 ) . . (incompleto)
evaluacién, NO se evidencia claramente que surgen del
e 40059
andlisis de los hallazgos
Todas las conclusiones NO derivan de partes
515 fundamentales del proceso de evaluaciéon, NO se Deficiente
h evidencia claramente que surgen del andlisis de los 00a39

hallazgos

5.2 Rubro: Relacién con los objetivos y/o preguntas de evaluacion

Todas las conclusiones presentan en relacién con

Sobresaliente
(supera las

521 preguntas y objetivos de la evaluacion expectativas)
90al10
5292 La mayoria de las conclusiones presentan en relacion Satisfactorio 83

con preguntas y objetivos de la evaluacion

80a89




523 Algunas de las conclusiones presentan en relacién con Regular
- preguntas y objetivos de la evaluaciéon 60a79
. . L Insatisfactorio
La mayoria de las conclusiones NO presentan relacion .
524 con pr ntas y objetivos de la luacion (incompleto)
pregu y objetivos de la evaluaci 200 59
525 Todas las conclusiones NO presentan relacién con Deficiente
- preguntas y objetivos de la evaluacion 00a 39

5.3 Rubro: Redaccion

Todas las conclusiones estdn redactadas de manera

Sobresaliente
(supera las

= clara y concreta. expectativas)
90al10
La mayoria de las conclusiones estdn redactadas de Satisfactorio
532 83
manera clara y concreta. 80a 89
Algunas de las conclusiones estdn redactadas de Regular
533
manera clara y concreta. 60a79
La mayoria de las conclusiones NO estdn redactadas de . .
Insatisfactorio
534 Manera clara y concreta (incompleto)
- Todas las conclusiones NO estdn redactadas de manera 40 59
clara y concreta. ’ ’
Todas las conclusiones NO estdn redactadas de manera  Deficiente
585
clara y concreta. 00a 39

Criterio a valorar:
6. Claridad y estructura del informe

6.1 Rubro: Lenguaje

Categoria
y valor
alcanzado

Comentarios
adicionales

Todo el informe emplea lenguaje incluyente y
comprensible, los parrafos son de un tamario adecuado

Sobresaliente
(supera las

ol y denotan una estructura logica, lo que facilita su expectativas)
lectura. 90al0
El informe en su mayoria emplea lenguaje incluyente y

612 comprensible, los parrafos son de un tamano adecuado  Satisfactorio

h y denotan una estructura légica, lo que facilita su 80089

lectura.
El informe presenta varias oportunidades de mejora
en lenguaje incluyente, en la lectura que NO es de muy Regular

613 . .. 67
facil comprension en algunas partes, es adecuado en 60a79
extension y su estructura es légica
El informe NO emplea lenguaje incluyente, la lectura NO  Insatisfactorio

614 es de muy fdcil comprension, es adecuado en extensiény  (incompleto)

su estructura es logica

40 a 59
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615

El informe NO emplea lenguaje incluyente, la lectura
NO es de muy fdacil comprension, NO es adecuado en
extension y su estructura es légica

6.2 Rubro: Uso de graficas, imagenes, etc.

Deficiente
00a39

Todo el informe hace uso de infografias, graficos, tablas,

Sobresaliente

627 figuras y/o imdgenes que son ilustrativas y sintetizan (supera las
- de manera excelente la informacion mostrada en los expectativas)
parrafos 90al0
La mayor parte del informe hace uso de infografias, . .
o N . . . Satisfactorio
622  grdficos, tablas, figuras y/o imdgenes que son ilustrativas
; ) . - . 80a89
y sintetiza la informacién mostrada en los parrafos
En algunas partes el informe hace uso de infografias,
623 grdficos, tablas, figuras y/o imdgenes que son ilustrativas  Regular 7
- y falta sintesis de la informacién mostrada en los 60a79 '
parrafos
El informe L.'lsa’muy poco: mfograﬂas, .grqﬁcos, tc.iblas., Insatisfactorio
figuras y/o imdagenes que son ilustrativas y NO sintetizan "
624 . s, (mcompleto)
de manera excelente la informacion mostrada en los
. 40 a 59
parrafos
El informe en conjunto NO hace uso de infografias, -
o . . - . Deficiente
625  grdficos, tablas, figuras y/o imdgenes que son ilustrativas 00 39

y NO sintetiza la informacion mostrada en los parrafos

6.3 Rubro: Secuencia légica entre hallazgos, conclusiones y recomendaciones

Sobresaliente

631 Todo el informe muestra una clara y evidente secuencia  (supera las
- légica entre hallazgos, conclusiones y recomendaciones  expectativas)
90al10
En su mayoria el informe muestra una clara y evidente . .
AV . Satisfactorio
632  secuencia logica entre hallazgos, conclusiones y
- 80a 89
recomendaciones
En algunas partes el informe muestra una claray
. e . Regular
633  evidente secuencia logica entre hallazgos, conclusiones y 60079 77
recomendaciones ’ ’
En muy pocas partes el informe muestra una clara y Insatisfactorio
634  evidente secuencia logica entre hallazgos, conclusionesy  (incompleto)
recomendaciones 40a59
El informe en conjunto NO muestra una clara y evidente ..
N A Deficiente
635  secuencia logica entre hallazgos, conclusiones y 000 39

recomendaciones



6.4 Rubro: Alcances y limitaciones de la evaluacion

641

El informe especifica claramente los alcances de la
evaluacién (lo que se espera lograr con el desarrollo de
esta y que se cumpla como minimo todo lo establecido
en los TdR) y sus limitaciones (lo que no se puede lograr
ni esperar con el desarrollo de la evaluacion, dadas las
restricciones de tiempo, de recursos, del contexto, asi
como del enfoque tedrico-metodoldgico con el cual se
llevé a cabo)

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
20alo

642

El informe especifica en general los alcances de la
evaluacion (lo que se espera lograr con el desarrollo de
esta y que se cumpla como minimo lo establecido en
los TdR) y sus limitaciones (lo que no se puede lograr ni
esperar con el desarrollo de la evaluacion, dadas las
restricciones de tiempo, de recursos, del contexto, asi
como del enfoque tedrico-metodoldgico con el cual se
llevé a cabo).

Satisfactorio
80a 89

643

El informe especifica algunos de los alcances de la
evaluacion (lo que se espera lograr con el desarrollo de
esta y que se cumpla como minimo lo establecido en
los TdR) y sus limitaciones (lo que no se puede lograr ni
esperar con el desarrollo de la evaluacion, dadas las
restricciones de tiempo, de recursos, del contexto, asi
como del enfoque tedrico-metodoldgico con el cual se
llevo a cabo).

Regular
60a79

644

El imforme NO especifica claramente los alcances de

la evaluacién (lo que se espera lograr con el desarrollo
de esta y que se cumpla como minimo lo establecido en
los TdR) y sus limitaciones (lo que no se puede lograr ni
esperar con el desarrollo de la evaluacion, dadas las
restricciones de tiempo, de recursos, del contexto, asi
como del enfoque tedrico-metodoldgico con el cual se
llevd a cabo).

Insatisfactorio
(imcompleto)
40059

645

El informe No especifica claramente los alcances de la
evaluacion (lo que se espera lograr con el desarrollo de
esta y que se cumpla como minimo lo establecido en
los TdR) Ni sus limitaciones (lo que no se puede lograr
ni esperar con el desarrollo de la evaluacion, dadas las
restricciones de tiempo, de recursos, del contexto, asi
como del enfoque tedrico-metodologico con el cual se
llevo a cabo).

Deficiente
00a39

6.5 Rubro: Anexos

651

El informe provee de un apartado de anexos el cual
integra de manera precisa y completa aquellos
solicitados en los TdR, y agrega: declaracion de
principios bajo los cuales se realizé la evaluacion,
declaracién de ética del equipo evaluador y evidencia de
consentimientos informados de trabajo de campo.

Sobresaliente
(supera las
expectativas)
90alo

89
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El informe provee de un apartado de anexos el cual
integra aquellos solicitados en los TdR, y agrega:
declaracién de principios bajo los cuales se realizoé la

Satisfactorio

o evaluacién, declaracién de ética del equipo evaluador y 80089 e
evidencia de consentimientos informados de trabajo de
campo.
El informe provee de un apartado de anexos el cual
integra algunos de los solicitados en los TdR, y agrega:

653 declaracién de principios bajo los cuales se realizoé la Regular

- evaluacién, declaracién de ética del equipo evaluador y 60a79

evidencia de consentimientos informados de trabajo de
campo.
El informe provee de un apartado de anexos el
cual m.tc.egro. muy pocos o de manera |ncompl’etq Insatisfactorio
los solicitados en los TdR, y agrega: declaracion de )

654 o . ) L (imncompleto)
principios bajo los cuales se realizé la evaluacion, 40 59
declaracién de ética del equipo evaluador y evidencia de ’ ’
consentimientos informados de trabajo de campo.

655  Elinforme NO provee de un apartado de anexos. ggﬁ:g,e; te




Anexo 2. Resumen de valoracion

Calificaciéon alcanzada

Criterio Peso asignado ) Valor de
Categoria 5
categoria

1 Incorporacion de enfoques transversales 16.66% Satisfactorio 87 14.4%
2 Rigurosidad metodolégica 16.66% Insatisfactorio 58 970%
3 Veracidad de los hallazgos 16.66% Regular 79 1316%
4 Utilidad de las recomendaciones 16.66% Sobresaliente 96 1591%
5 Consistencia logica de conclusiones 16.66% Satisfactorio 84 1394%
6 Claridad y estructura del informe 1666% Regular 77 1276%
Total 100% Satisfactorio 80 79.88%

Categoria Valor Comentarios
Rubro a valorar . .
alcanzada alcanzado adicionales

1Incorporacién de enfoques transversales

11 Incorporacion de enfoques transversales Sobresaliente 92

12 Operacionalizaciéon de enfoques Satisfactorio a1
transversales

Valor del criterio Satisfactorio 87

2 Rigurosidad metodolégica

21  Consistencia Insatisfactorio 58
22 Fiabilidad de los datos Insatisfactorio 49
23 Procedimiento de andlisis Regular 66
24  Solidez en andlisis de datos Regular 63
25 Debilidad en andlisis de datos Insatisfactorio 55
Valor del criterio Insatisfactorio 58

3 Veracidad de los hallazgos

31  Coherencia Regular 75
32 Credibilidad Regular 79
33 Sonconsistentes Satisfactorio 83
Valor del criterio Regular 79

4 Utilidad de las recomendaciones

41 Claridad Sobresaliente 9
42 Justificacion Sobresaliente 93
43 Relevancia Sobresaliente 99
44  Factibilidad Sobresaliente 10
Valor del criterio Sobresaliente 96
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Categoria Valor Comentarios
Rubro a valorar . .
alcanzada alcanzado adicionales

5 Consistencia légica de conclusiones

51  Relacién con los hallazgos Satisfactorio 85

52 Relacnor? con los objetivos y/o preguntas de Satisfactorio 83
evaluacion

53 Redaccién Satisfactorio 83

Valor del criterio Satisfactorio 84

6 Claridad y estructura del informe

61  Lengugje Regular 67
62 Uso de graficas, imdagenes, etc. Regular 71
sa SocteialSgoa el
64  Alcancesy limitaciones de la evaluacion Satisfactorio 8
65  Anexos Satisfactorio 88
Valor del criterio Regular 77

Revisé:

Valido:




Anexo 3. Terminos de Referencia

Para su consulta dirigirse a:

https://evalua.jalisco.gob.mx/wp-content/
uploads/2024/08/3_TdR_Guia-para-valorar-
los-informes-de-evaluaciones-en-el-sector-
publico.pdf

Esta primera edicién de
Guia para valorar los informes de evaluaciones en el sector publico
se termind de imprimir en agosto de 2024.

En su composicién se utilizaron las fuentes Nutmeg tamario 9pt.
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